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Resumo

O presente artigo busca estudar a evolucéo dos direitos homoafetivos, iniciando por uma abordagem
historica de tais relagdes, visto que, a homoafetivade existe desde os primérdios da humanidade,
acompanhando de forma breve os passos do homem durante sua evolucéo até o presente momento,
evidenciando alguns dos principais dogmas culturais, politicos e sociais existentes no Brasil e no
mundo, demonstrando as principais altera¢cdes ocorridas na legislacdo, a luz dos principios
vinculantes constantes da Constituicdo Brasileira, bem como de todo ordenamento juridico vigente,
nao obstante os relevantes posicionamentos dos doutrinadores e alguns pensadores, trazendo alguns
relatos de importantes marcos das relacdes homoafetivas no Brasil e no mundo. Por conseguinte,
considerando a demonstracéo da evolucdo e consagracdo de alguns direitos a essa minoria, apesar
do Poder Judiciario intervir nessas problematicas que Ihe sao trazidas, proferindo decisdes isoladas
e algumas reiteradas (jurisprudéncia), sao utilizadas e consideradas como leis pelos operadores de
direito interessados no ramo da Familia — em especial, do direito homoafetivo, surgindo uma urgente
necessidade de devida regulamentacéo.

Palavras-chave: Direitos Homoafetivos; Direitos Humanos; Igualdade de Direitos; Dignidade da
Pessoa Humana.

Abstract

This article seeks to study the evolution of same-sex rights, starting with a historical approach to
such relationships, given that homo-affectiveness has existed since the beginnings of humanity,
briefly following the steps of man during his evolution up to the present moment, highlighting some
of the main cultural, political and social dogmas existing in Brazil and the world, demonstrating the
main changes that have occurred in legislation, in light of the binding principles contained in the
Brazilian Constitution, as well as the entire legal system in force, despite the relevant positions of
scholars and some thinkers, bringing some reports of important milestones in same-sex
relationships in Brazil and around the world. Therefore, considering the demonstration of the
evolution and consecration of some rights to this minority, despite the Judiciary intervening in these
problems that are brought to it, issuing isolated decisions and some reiterated (jurisprudence), they
are used and considered as laws by interested legal operators in the field of Family — in particular,
same-sex law, with an urgent need for proper regulation emerging.
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1. Introducgéo

No presente século, em pleno auge das evolucdes tecnoldgicas, que cada
vez mais colocam em evidéncia situacdes que outrora seriam consideradas como
insuscetiveis de solucdo, finalmente passos importantes foram tomados para
decidir uma questédo que ha muito assola os meios sociais e que sempre foi regida
pelo siléncio: a homoafetividade. O presente trabalho visa trazer de forma geral e
sucinta, conquanto esclarecedora, sendo sua execucdo em grande parte sob
aspecto bibliogréfico, evidenciando a discussao a partir das relacdes homoafetivas
gue motivaram as recentes altera¢cdes no ambito social e juridico, no que se refere
a familia, casamento, adocao, direitos previdenciarios e sucessoérios, ou seja, as
mudancas e os paradigmas em torno destas relacdes no direito e na sociedade.

Inicialmente, visando apresentar um panorama histérico, visto que as
relacdes homoafetivas (homossexuais) sdo tdo antigas quanto as heteroafetivas
(heterossexuais), sendo que, um breve capitulo destina-se a analisar a evolucéo
vernacular, que culminou com a atual e pioneira utilizacdo do vocabulo
homoafetividade e seus derivados, em detrimento dos demais outrora utilizados e
nao mais corretos para designar tal parcela social e tudo o que dela se origina.

Noutro norte, relatar alguns dos importantes marcos das relacdes
homoafetivas no Brasil e no mundo, de uma forma historico-informativa.

Em seguida, demonstrar alguns apontamentos doutrinarios e a divergéncia
no tocante a aplicacao e interpretacdo das normas existentes.

Por fim, a evolucdo propriamente dita dos direitos homoafetivos, culminados
com a evolugdo do conceito de familia, firmados a luz dos principios
constitucionais, trazidos na Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de
1988, instituida a partir do Estado Democrético de Direito, baseado na liberdade,
fraternidade e igualdade de direito, bem como, a demonstracao da necessidade do
reconhecimento legal destas relages e a regulamentacdo dos mesmos perante o

Direito Positivado.

1.1 Evolugéao vernacular — do homossexualismo a homoafetividade

Antes de discorrer acerca da existéncia das rela¢des entre pessoas do mesmo

sexo (homoafetivas/homossexuais), € oportuno evidenciar as diferentes formas de
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tratamento (que se percebe ao longo do estudo) utilizadas pela sociedade até se

chegar ao termo “homoafetividade'”.

Inicialmente, o termo utilizado para se referir as pessoas que mantinham
relagdo com pessoas do mesmo sexo era ‘homossexualismo”, ou seja, a medicina
assim entendeu como comportamento patologico (aspecto de doenca), para tanto o
sufixo “ismo”;

Depois, surge o vocabulo “homossexualidade”, que, conforme argumentos de
Maria Berenice Dias?, tal vocabulo foi criado pela médica hiingara Karoly Benkert e
introduzido na literatura técnica no ano de 1869. E formado pela raiz da palavra grega
homo, que quer dizer semelhante, e pela palavra latina sexus, passando a significar
‘sexualidade semelhante’. Exprime tanto a idéia de semelhancga, igual, analogo, ou
seja, homdlogo ou semelhante ao sexo que a pessoa almeja ter, como também
significa a sexualidade exercida com uma pessoa do mesmo sexo [...].

Sendo que, em 1973 o relacionamento entre pessoas do mesmo sexo deixou
de ser classificada como doenca pela Associacdo Americana de Psiquiatria. Em
1975 a Associacdo Americana de Psicologia adotou 0 mesmo procedimento,
deixando de considerar a homossexualidade uma doenca.

Ja4 no Brasil, em 1984, a Associacdo Brasileira de Psiquiatria (ABP)
posicionou-se contra a discriminac¢ao e considerou a homossexualidade como algo
nao prejudicial a sociedade. Em 1985, a ABP foi seguida pelo Conselho Federal de
Psicologia, que deixou de considerar a homossexualidade um desvio sexual.

No dia 17 de maio de 1990, a Assembléia-geral da Organizacdo Mundial de
Saude (sigla OMS) retirou a homossexualidade da sua lista de doencas mentais, a
Classificacdo Internacional de Doencas (sigla CID). Por fim, em 1991, a Anistia
Internacional passou a considerar a discriminagcdo contra homossexuais uma
violagao aos direitos humanos.

Somente em 1999 a Associacéo Brasileira de Psiquiatria (ABP) estabeleceu
regras para a atuagao dos psicélogos em relacéo as questdes de orientacdo sexual,
declarando que "a homossexualidade n&o constitui doenca, nem distarbio e nem
perversdo” e que os psicologos ndo deveriam colaborar com eventos e servigos que
propusessem tratamento e/ou cura da homossexualidade, tal orientagcdo ainda

vigora.

! Fonte: http://pt.wikipedia.org/wiki/Homossexualidade

2 DIAS, Maria Berenice. Unido homoafetiva: o preconceito & a justica.



http://pt.wikipedia.org/wiki/Associa%C3%A7%C3%A3o_Americana_de_Psiquiatria
http://pt.wikipedia.org/wiki/Associa%C3%A7%C3%A3o_Americana_de_Psicologia
http://pt.wikipedia.org/wiki/Brasil
http://pt.wikipedia.org/wiki/Associa%C3%A7%C3%A3o_Brasileira_de_Psiquiatria
http://pt.wikipedia.org/wiki/Conselho_Federal_de_Psicologia_do_Brasil
http://pt.wikipedia.org/wiki/Conselho_Federal_de_Psicologia_do_Brasil
http://pt.wikipedia.org/wiki/Organiza%C3%A7%C3%A3o_Mundial_de_Sa%C3%BAde
http://pt.wikipedia.org/wiki/Organiza%C3%A7%C3%A3o_Mundial_de_Sa%C3%BAde
http://pt.wikipedia.org/wiki/Classifica%C3%A7%C3%A3o_Internacional_de_Doen%C3%A7as
http://pt.wikipedia.org/wiki/Anistia_Internacional
http://pt.wikipedia.org/wiki/Anistia_Internacional
http://pt.wikipedia.org/wiki/Associa%C3%A7%C3%A3o_Brasileira_de_Psiquiatria
http://pt.wikipedia.org/wiki/Orienta%C3%A7%C3%A3o_sexual
http://pt.wikipedia.org/wiki/Doen%C3%A7a
http://pt.wikipedia.org/wiki/Dist%C3%BArbio
http://pt.wikipedia.org/wiki/Pervers%C3%A3o
http://pt.wikipedia.org/wiki/Psic%C3%B3logo
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Atualmente, considerado politicamente correto?, ou seja, o mais indicado é o

termo “homoafetividade, ou seja, a pessoa homoafetiva”, pois, tais pessoas sao
ligadas pelo afeto e apesar da pratica sexual, ndo € que define a atracéo dentre elas.
Porém, utiliza-se ainda o termo homossexual, que também serve como forma de
classificagdo sexual, tal como, heterossexual, bissexual, transexual, travestis e
transgéneros.

Em meio as discussdes entre os termos atribuidos aos homoafetivos, no auge
da liberdade sexual, por volta de 1960 nos Estados Unidos, proliferou-se a
autodenominagcao Gay, que sugere felicidades, colorido, abertura e legitimidade,
entdo, nasce mais um termo para denominar as pessoas que possuem relagdes

afetivas e sexuais com pessoas do mesmo sexo.

1.2 Relatos histéricos da existéncia das relagcdes homoafetivas

Como o contexto atual € propicio para tratar e discutir o tema proposto, faz-se mister
apresentar um breve estudo, ainda que de forma sucinta, sobre as raizes que deram
origem ao instituto que ora se estuda, elucidando os aspectos historicos que séo
relevantes para que se determine o atual panorama social. Sem duvida, €
indispensavel trazer no inicio deste, um ensinamento dado pela ilustre Maria
Berenice Dias, que preleciona em seus estudos acerca da existéncia das relacdes

homoafetivas:

A homossexualidade é tdo antiga quanto a heterossexualidade. E uma
realidade presente em todas as partes e desde as origens da humanidade.
Apesar de, na maioria das vezes, ndo ser admitida, nenhuma sociedade
jamais ignorou sua presenca. Acompanha a histéria humana e, se nunca foi
aceita, sempre foi tolerada. Mutac¢des dos costumes e dos cddigos sociais,
bem como diferencas geogréficas e temporais, acabam condicionando a
maneira de encarar o amor entre iguais. As diversas culturas e civilizagcbes
sempre encontraram uma forma de revelar sua existéncia, por meio de
mitos, lendas, relatos ou encenacdes. As restricdes que até hoje séo
impostas as unides homoafetivas dizem mais com sua externalidade, ou
seja, € alvo de rechago o comportamento homossexual, sua conjugalidade,
muito mais do que sua pratica. (DIAS, 2000, p.23).

1.3 Principais marcos na histéria das relagdes homoafetivas
Os principais marcos na histéria das relagdes homoafetivas tiveram inicio no
ano de 1968, onde tais relacdes se tornaram emblematicas pelo vigor e quantidade
de manifestacbes que se desenrolaram em diversos paises contra o arbitrio e a

violéncia decorrente do preconceito.

3 Fonte: http://Ifcalaca.com/literatura/homos sexualismo-e-homossexualidade-o-politicamente-correto-e-o-
sentido-do-dizer.html
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As ondas libertarias que irromperam principalmente na Europa e nos Estados

Unidos, onde vivia-se um momento impar de afirmacao das liberdades civis, no Brasil
tais reacOes também foram sentidas, no entanto, enfrentava-se o aprofundamento
do regime ditatorial, como forma de silenciar a sociedade civil combativa que,
mobilizada nas ruas expressava sua indignacao com o golpe.

Para tanto, com o surgimento dos Movimentos Gays, em 1972, nos Estados
Unidos, fora criado o PFLAG* (Grupo PFLAG é o acrénimo de Pais, Familiares e
Amigos de Lésbicas e Gays). Em suma, é um grupo de apoio para a comunidade
LGBT (lIésbicas, gays, bissexuais, travestis, transexuais e transgéneros) composto
de familiares, amigos e parentes daqueles que fazem parte da comunidade LGBT,
tem o objetivo de ajudar familias a entender, aceitar e amar seus filhos como sao.

Os movimentos das massas comecaram em meados da década de 90 com
as paradas do Orgulho Gay, que englobam “gays, Iésbicas, travestis, bissexuais,
transexuais e transgéneros”, que ja existem em mais de 30 cidades s no Brasil.
Sempre com temas polémicos e politicos a Parada Gay de Sé&o Paulo® foi
considerada a maior parada gay do mundo, pois, na edicdo de 2011 foi a que o0s
organizadores estimaram o maior numero de participantes, 04 (quatro) milhdes de
pessoas.

No mundo tido como moderno, artistas musicais, como exemplo, a cantora
Gloria Gaynor (Estados Unidos) ao lancar a musica “I will survive” (1978), ja havia
tido sua musica considerada com a musica gay, por trazer na letra um grande
exemplo de superacédo, nos caso dos gays, a superacao do preconceito, a Banda
Mamonas Assassinas (Brasil) lanca em seu disco (CD), uma musica com o tema
“‘Robocop Gay” (1995), um grito em respeito as diferencas.

Insta esclarecer, que na medida em que houve um aumento e transparéncia
das relagbes homoafetivas, registrou-se o crescimento do preconceito intolerancia
em desfavor dos mesmos, tanto no ambito social, quanto no ambito familiar.

N&o poderia deixar de se falar aqui de alguns atos preconceituosos ao longo
da histéria homoafetiva, como a subcultura denominada Skinhead “cabecas
raspadas”, existente no mundo desde a década de 60, s&o grupos de exterminio
altamente preconceituosos e racistas, com postura ideolégica e fundamentada numa
mistura de nacionalismo, homofobia, racismo, anticomunismo, antianarquismo e

antidrogas, que iniciaram no Brasil seus primeiros ataques em S&ao Paulo no ano de

4 Fonte: http://community.pflag.org/Page.aspx?pid=194&srcid=-2

° Fonte: http://pt.wikipedia.org/wiki/Parada_do_orgulho LGBT_de_S%C3%A30_Paulo
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2000, precisamente aos 6 de fevereiro, onde o adestrador de caes e homossexual

Edson Néris da Silva foi espancado até a morte por membros da gangue “Carecas
do ABC” por estar andando de maos dadas com seu companheiro, Dario Pereira
Netto, que conseguiu fugir, sendo que, a policia apurou o envolvimento de 18
individuos.

Ainda, tal demonstragéo de intolerancia e preconceito ndo se trata de uma
macula isolada contra os homoafetivos, um dos maiores massacres ocorreu na
Alemanha, ndo somente contra os homoafetivos, mas, a uma diversidade de
minorias, onde fora instituido por Adolf Hitler o “nazismo®”, que consistia em um
movimento que defendia a superioridade da raca ariana e a doutrina do “espaco vital’
nacional necessario aos alemaes, tornando-se uma Politica de Estado para eliminar
outros povos considerados biologicamente inferiores, sendo que somando os judeus
residentes na Alemanha, mais os que residiam nos paises que foram ocupados pelos
nazistas durante a Segunda Guerra Mundial (Pol6nia, Tchecoslovaquia, Austria),
mais ciganos, homossexuais e um numero incontavel de presos politicos,
comunistas, anarquistas e sindicalistas em geral, foram mortos entre 05 e 06 milhdes
de pessoas, apenas nos Campos de Concentragdo, dentre outras mortes nas
cidades e outras que ndo puderem ser registradas.

N&o obstante o tamanho sofrimento lembrado pelo nazismo, o preconceito e
o medo da sociedade nas décadas de 80/90 foram tamanhos, causando mais
maculas aos homoafetivos, pois, quando no Brasil e no mundo descobria-se o virus,
hoje tratado como HIV’ um virus que ataca o sistema imunolégico, responsavel por
defender o organismo de doencas, e que com a perda da defesa, qualquer doenca,
por inferior que seja, pode levar a 6bito. Ainda estudada a época da descoberta,
descobriu-se que o virus era transmitido pela relacdo sexual, uso de drogas ou
exposi¢do a sangue e derivados contaminados, sendo entéo, vulgarmente conhecida
como a “Doenca gay”, ou “Doenca dos 5H”, obtida por Homossexuais, Hemofilicos,
Haitianos, Heroindmios (quem usa heroina injetavel) e Hookers (profissionais do
sexo em inglés).

Acontece que, por varios anos, inclusive até a presente data, urge do
preconceito, a afirmacdo de que a AIDS é uma doenca gay, muito interessa
esclarecer que, ja fora excluida do grupo de risco as pessoas que praticam sexo com

pessoas do mesmo sexo, ainda, as pesquisas demonstram que os cacadores de

SFonte: http://www.brasilescola.com/historiag/nazismo.htm e http://pt.wikipedia.org/wiki/Nazismo

" Fonte: BICA, Marcelo Monti. Breve histdrico do HIV. Porto Alegre. 2009. Arquivo digital.



http://www.aids.gov.br/pagina/sistema-imunologico
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animais, na década aproximada de 30 é que praticaram relagbes sexuais com 0s

Chimpanzés, e proliferou o virus na comunidade, ou seja, a doenga foi acometida
inicialmente por heterossexuais e dissipada na comunidade.

Um fato que definitivamente marcou o mundo juridico no Brasil, € que em
outubro de 1995, a deputada federal Marta Suplicy (PT-SP), apresentou na Camara
dos Deputados, em Brasilia, o projeto de lei n°1.151, sobre a Parceria Civil
Registrada, propondo a legalizacdo da unido entre pessoas do mesmo sexo,
assegurando direito a heranca, plano de saude, previdéncia e declaracéo de renda
em conjunto, porém,o projeto sofreu forte oposi¢do, especialmente da bancada
evangélica, e nao foi adiante. Nao tdo distante, foi a aprovacéo pelo Legislativo de
Sao Paulo, da Lei Estadual n° 10.948 de 05 de novembro de 2001, criada para punir
toda manifestacdo atentatéria ou discriminatéria praticada contra cidadao
homossexual, bissexual ou transgénero e em seu artigo 2° ponderou: “consideram-
se atos atentatorios, e discriminatorios dos direitos individuais e coletivos dos
cidaddos homossexuais, bissexuais ou transgéneros para os efeitos dessa lei”,
porém, as restricdes de direitos e multas previstas na lei, ocorrem tdo somente em
ambito administrativo-estadual e ndo chegando a seara penal.

O fato é que, com base no que acima fora demonstrado, varias foram as
etapas até se chegar ao atual contexto social e juridico, o reconhecimento das uniées
homoafetivas e garantias trazidas apds este reconhecimento (equiparacdo como

familia, direito a adocao, direitos sucessorios, previdenciarios, etc.).

1.4 Principios Constitucionais asseguradores dos Direitos homoafetivos

Atualmente pode-se dizer que a homoafetividade esta saindo da escuriddo
em que se encontrava, onde as pessoas estao aprendendo que “amoral néo é ser
homossexual”’, mas sim impedir-se de viver a favor, e hoje essas relacbes sao
transparentes e evoluiram, merecendo a tutela do Estado para promover a
regulamentacdo e resguardar o direito destas relagdes. Aproximando o contexto
histérico apresentado a realidade do direito, parte da premissa Constitucional os
principios adotados, para a evolugdo dos direitos homoafetivos, tais como:
resguardar os direitos de familia e equiparar-los a entidade familiar, no casamento,
na adocdo, nos direitos previdenciarios, combate a discriminacdo, dentre outros.

Indispensavel desenrolar este estudo sem que se apresente o que solidifica a
formacdo dos direitos na atualidade, quais sejam: 0s principios contidos na

Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988, que em seu preambulo,

7
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apesar de ndo possuir natureza juridica cogente, jA se encontram dispositivos

suficientes para demandar no Brasil a figura de um verdadeiro Estado Democrético
de Direito, baseado na liberdade, fraternidade e igualdade de direitos, no exercicio
dos direitos sociais e individuais, assegurando a liberdade, a seguranca, o bem-
estar, o desenvolvimento, a igualdade e a justica como valores supremos de uma
sociedade fraterna, pluralista e sem preconceitos, garantindo acima de qualquer
condicdo, a dignidade da pessoa humana.

Alguns dos principios acima mencionados no preambulo estdo contidos como
norma cogente no art. 5° da Constituicao vigente, porém, ndo esgotados e isolados
no referido artigo, sendo que se podem encontrar outros artigos ao longo da
Constituicao, tidas como normas-principios, cogentes e de realidade incontestavel.
N&o obstante a quantidade de principios que subsidiam a defesa dos direitos
homoafetivos, a propria Carta Magna de 1988 traz para o dever do Estado em seu
artigo 3° a constituicdo dos objetivos fundamentais da Republica Federativa do
Brasil; a construgcdo de uma sociedade livre, justa e igualitaria, a garantia do
desenvolvimento nacional, a erradicacéo da pobreza e da marginalizacdo, a reducao
das desigualdades sociais e regionais, bem como, a promoc¢ao do bem de todos,
sem preconceitos de origem, raca, sexo, cor, idade e quaisquer outras formas de
discriminacéo. Destarte, ha outras bases legais fortes que devem ser mencionadas
neste trabalho, presentes nos organismos do direito internacional, recepcionados

pela norma patria, quais sao:

- CARTA DAS NACOES UNIDAS, assinada em S&o Francisco, Califérnia, em
26/06/1945, vigorando a partir de 24/10/1945, que em seu preambulo reafirma a fé
nos direitos fundamentais do homem, na dignidade e no valor do ser humano, na
igualdade de direito dos homens e das mulheres, e, se dispde acerca da promoc¢ao

do progresso social e melhores condi¢des de vida dentro e uma liberdade ampla, e;

- DECLARACAO UNIVERSAL DOS DIREITOS HUMANOS, aprovada pela resolucéo
n°217, durante a 32 Assembléia-Geral da ONU (Organizacdo das Nacdes Unidas),
em Paris, Franga, em 10/12/1948, que considera que o reconhecimento da dignidade
€ inerente a todos os membros da familia humana e de seus direitos iguais e
inalienaveis, que é o fundamento da liberdade e da justica e da paz no mundo, e em
seus artigos, reafirma a garantias de vida, liberdade, reconhecimento como pessoa,

igualdade, a protecao contra qualquer discriminacdo, dentre outras garantias.

Ao visualizarmos tais dispositivos, promovidos para pacificar e nortear as

civilizagbes existentes, inclusive recepcionados pelo direito brasileiro, ndo ha como
8
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negar ao ser humano o tratado igualitario nos seus direitos e deveres, consagrando

0 reconhecimento e o devido tratamento a todas as categorias.

As unides entre pessoas do mesmo sexo, ainda que nao tuteladas
expressamente nem na Constituicdo Federal nem na legislacéo infraconstitucional,
existem e fazem jus a tutela juridica. A auséncia de regulamentacéo impede que as
unides homoafetivas sejam confirmadas como entidades familiares no ambito do
Direito de Familia, e também na sociedade, mesmo possuindo natureza afetiva do

vinculo, que em nada diferencia das unides heterossexuais.

1.5 Divergéncia doutrinaria — sociedade de fato x unido estéavel

Por oportuno, antes demonstrar a evolugcdo propriamente dita das relacdes
homoafetivas, merece destaque algumas ponderacbes das discussbes e
posicionamentos doutrinarios previamente ao reconhecimento de tais relacdes e
suas implicacbes no ambito juridico, como bem assevera o doutrinador Caetano
Lagrasta Neto:

[...] o tema da unido homoafetiva ou unido entre pessoas do mesmo sexo
estd no centro das discussbes juridicas relativas ao conhecimento das

novas entidades familiares ndo s6 no Brasil, como em outros paises
ocidentais. (LAGRASTA NETO 2011, p.211)

Neste mesmo sentido, o autor esclarece ainda a existéncia de duas correntes
doutrinarias e jurisprudenciais bem definidas a respeito do reconhecimento da uniao
entre pessoas do mesmo sexo como entidade familiar, sendo que, uma entende que
o relacionamento entre pessoas do mesmo sexo hada mais € do que uma simples
sociedade de fato (termo alcancado para definir a sociedade informal formada por
pessoas fisicas, que naturalmente adquirem patrimdnio pelo esforco comum, e caso
haja dissolugédo dessa unido, tais pessoas dividem os bens adquiridos a partir dessa
unido), sendo que a outra parte da doutrina entende que o relacionamento entre
pessoas do mesmo sexo é uma uniao estavel (relacionamento informal com status
de familia, com convivéncia publica e notoria, continua e duradoura, com o objetivo

de constituir familia). Esclarece o autor:

A primeira corrente, tida como conservadora continua afirmando que a uniao
entre pessoas do mesmo sexo deve ser tratada como uma mera sociedade
de fato, e ndo como uma familia, na acepcéo juridica do termo. Sendo
assim, para tal concepcao, ndo hd como reconhecer entre as partes do
direito a alimentos, meacao, direitos sucessorios, direito a ado¢ao conjunta,
entre outros efeitos juridicos proprios da familia. Reconhece-se,
substancialmente, direito a uma participacdo patrimonial, sobre os bens
adquiridos pelo esforco comum, na esteira do que consta da antiga SUmula
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380 do Supremo Tribunal Federal. Para essa vertente, a competéncia para
apreciar as questdes relativas a unido entre pessoas do mesmo sexo néo é
da Vara da Familia, mas da Vara Civel, eis que as questfes sédo resolvidas
a partir do Direito das Obrigacdes. (LAGRASTA NETO, 2011, p.212)

Outrossim, na doutrina, muitos autores, principalmente os de manuais de
Direito Civil e de Direito de Familia, manifestam acerca da primeira corrente, iniciada
por Maria Helena Diniz (2007, p. 105) que afirma que no Brasil, a unido homossexual
€ um fato que o direito ndo desconhece, pois ja ha tutela como sociedade de fato no
plano obrigacional e nada obsta a que parceiros adquiram iméveis em condominio,
contemplem o outro com legado ou herancga, respeitando a legitima de herdeiro
necessario, pois “[...] entre pessoas do mesmo sexo havera tdo somente uma
sociedade de fato”

Como assevera Caetano Lagrasta Neto (2011, p. 213) “ndo é diversa a
conclusédo de Carlos Roberto Gongalves ao sustentar que a unido estavel exige como
pressuposto objetivo a diversidade de sexo, pois [...] a unido entre pessoas do
mesmo sexo, chamada de parceria homossexual ou unido homoafetiva, por si so,
nao gera direito algum para qualquer delas, independente do periodo de coabitagéo”.

Traduz-se entdo, que a matéria fica excluida do direito de familia, pertencendo
tdo somente ao direito civil, em carater obrigacional.

Prosseguindo com a primeira corrente, Silvio de Salvo Venosa
(LAGRASTA NETO, 2011, p. 212 apud VENOSA, 2009) é enfatico ao expor que:

[...] afasta-se de plano qualquer idéia que permita considerar a unido entre
pessoas do mesmo sexo como unido estavel, nos termos da lei. O
relacionamento homossexual, modernamente denominado homoafetivo,
por mais estdvel e duradouro que seja ndo recebera a protecéo
constitucional e, consequentemente, ndo se amolda aos direitos de indole
familiar criados pelo legislativo ordinario. Eventuais direitos que possam
decorrer dessa unido diversa do casamento e da unido estavel nunca teréo,
ao menos no atual estagio legislativo, cunho familiar e verdadeiro, situando-
se, acentuadamente no campo obrigacional, no d&mbito da sociedade de
fato. (VENOSA, 2009)

Considerando as manifestacdes doutrinérias, os entendimentos dos Tribunais
mantiveram-se por varios anos pelo tratamento da unido entre pessoas do mesmo
sexo, ou seja, unides homoafetivas, como sociedade de fato.

Em continuidade ao que assevera Caetano Lagrasta Neto afirma:

[...] @ segunda corrente a respeito do tema, tida como avancada ou liberal,
sustenta que a unido homoafetiva deve ser reconhecida com entidade
familiar. O termo destacado foi cunhado pela ex-Desembargadora do
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul e vice-presidente do Instituto
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Brasileiro de Direito de Familia (IDBFAM), Maria Berenice Dias, precursora
dessa segunda corrente. A jurista sustenta a aplicagdo, por analogia, de
todas as regras relativas a unido estavel a unifio homoafetiva. E
interessante verificar que a expressao unido homoafetiva geralmente é
utilizada por aqueles que pretendem o seu reconhecimento como entidade
familiar e seguidores dessa segunda corrente. Os que pensam 0 contrario
preferem os termos unido homossexual ou unido entre pessoas do mesmo
sexo. (LAGRASTA NETO 2011, p.214)

Importante frisar, que alguns manuais de Direito de Familia, além do proprio
escrito por Maria Berenice Dias, trouxeram filiacdo a tese de que a uniao homoafetiva
deveria ser reconhecida como familia. Além de outros direitos, os homoafetivos
visavam o reconhecimento da unido de duas pessoas do mesmo sexo como entidade
familiar.

Na visdo de Cristiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald (DIAS, apud
FARIAS; ROSENVALD, 2010, p. 62), a unidao homoafetiva trata-se de "modelo
familiar autbnomo”, merecendo protecdo especial do Estado. Por sua vez, Maria
Berenice Dias (2010, p. 193) posiciona-se a favor do reconhecimento da unido
homoafetiva, pois, acredita que, embora ndo houvesse lei, as relagcbes merecem a
tutela juridica, ndo podendo se falar em auséncia de direito. Ademais, a autora
enfatiza que a previsdo constitucional do art. 226 € meramente exemplificativa e
trata-se apenas de clausula geral de inclusédo, ndo sendo admissivel excluir qualquer
entidade que preencha os requisitos de afetividade, estabilidade e ostensividade.
N&o se pode deixar de reconhecer que ha relacionamentos que, mesmo sem a
diversidade de sexos, atendem a tais requisitos. Tem origem em um vinculo afetivo,
devendo ser identificados como entidade familiar a merecer a tutela legal. Nas
palavras da autora:

A nenhuma espécie de vinculo que tenha por base o afeto se pode deixar
de conferir status de familia, merecedora da protecdo do Estado, pois a
Constituicdo Federal (art. 1°, Ill) consagra, em norma pétrea, 0 respeito a
dignidade da pessoa humana (DIAS, apud TEIXEIRA; RIBEIRO, 2010, p.
133).

Ao instrumentalizar mais uma vez a dignidade humana, "a familia passa a
servir como um verdadeiro elemento de afirmacé&o da cidadania”, de modo que todas
as pessoas estdo resguardadas por mandamento constitucional (DIAS, apud
FARIAS; ROSENVALD, 2010, p. 60-61). O direito a sexualidade — liberdade sexual
e liberdade de orientacdo sexual — & um direito natural, inalienavel e imprescritivel.

Destarte, uma vez que o principio norteador da Constituicdo Federal € aquele

gue consagra o respeito a dignidade humana, e o compromisso social do Estado
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sustenta-se no primado da igualdade e da liberdade, "a orientacdo sexual adotada

na esfera de privacidade ndo admite restricoes, o que configura afronta a liberdade
fundamental a que faz jus todo ser humano, no que diz com sua condicdo de vida"
(DIAS, apud TEIXEIRA; RIBEIRO, 2010, p. 135).

Deste modo, baseando-se nos principios constitucionais da dignidade
humana (art. 1°, 1ll, CF), da igualdade substancial (arts. 3° e 5°, CF), da néo
discriminacéo — inclusive por opcéo sexual (art. 5°, CF), e do pluralismo familiar (art.
226, CF), o desrespeito ou prejuizo em funcdo da orientacdo sexual da pessoa,
significa dispensar tratamento indigno a um ser humano e desobedecer sua honra.

Nesse sentido, bem asseverou Maria Berenice Dias (2010, p. 194): "diante
das garantias constitucionais que configuram o Estado Democratico de Direito,
impositiva a inclusdo de todos os cidaddos sob o manto da tutela juridica",
implicando, outrossim, assegurar protecdo ao individuo em suas estruturas de
convivio familiar, seja ela qual for.

No entanto, o direito a homoafetividade esta igualmente amparado pelo
principio fundamental da isonomia, cuja finalidade é a proibicdo de discriminacées
injustas, bem como pelo direito a liberdade de expressdo e autodeterminacéo
emocional. Como garantia do exercicio da liberdade individual, ele pode ser incluido
entre os direitos de personalidade, ndo podendo haver a inviolabilidade da intimidade
e da vida privada.

Nestes termos, deixar de dar protecdo aos homossexuais € uma flagrante
discriminagdo aos mesmos. Além do que, ndo reconhecer que duas pessoas do
mesmo sexo podem construir uma familia, criando lagcos de amor e carinho, e
construindo patriménio em comum seria negar o principio da dignidade humana, e
ferir por consequéncia o principio da isonomia.

Tal justificativa se da porque cada um é livre para escolher sua orientacéo
sexual e qualquer tipo de restricdo quanto a isto, configura afronta a liberdade que
todo ser humano detém direito. Portanto, os homoafetivos possuem direitos
reconhecidos constitucionalmente que Ihe sé@o inerentes.

Para Maria Berenice Dias:

Enquanto houver segmentos que sejam alvos de exclusdo social,
tratamento desigualitario entre homens e mulheres, enquanto a
homossexualidade for vista como pecado, crime e castigo ndo se estara
vivendo em um Estado democrético de direito. Pois nesse estado ndo ha
tolerancia de discriminagéo ou excluséo. (2010, p. 359)

Tudo isso ponderado, apds uma longa "batalha" para equipararem tal unido

aguela heterossexual, alcancaram éxito apds a decisdo do Supremo Tribunal Federal
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(STF) que, em maio de 2011, ao julgar uma ADI e uma ADPF, por decisdo unanime,

reconheceu a unido estavel entre pessoas do mesmo sexo, denominada “unido
homoafetiva”.

Ao reconhecer o relacionamento entre pessoas do mesmo sexo como uniao
estavel, ou seja, tal relacdo como ente familiar, os operadores do direitos
esqueceram de que conforme preconiza o § 3° do art. 226 da CF, “Para efeito da
protecdo do Estado, é reconhecida a unido estavel entre o homem e a mulher como
entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento”, sendo assim,
entende-se que a lei além de reconhecer a unido homoafetiva como familia, caso
requerido, deve facilitar sua conversdao em casamento, para que assim, com

concretizacdo do casamento.

2. Direitos homoafetivos reconhecidos

Ao evidenciar que o conceito de familia sofreu inUmeras alteragcbes, deve-se
esclarecer que apesar do apelo da diversidade de familias, tal clamor significativo
para o reconhecimento das relagcdes homoafetivas nao partiu somente da sociedade
reclamante, mas, também do Judiciario, através do pensamento evoluido e
revolucionério da ex-Desembargadora Maria Berenice Dias, que ha muito entendeu
gue as relagbes homoafetivas merecem respeito, atencao e néo discriminacao.
Sobre o tema, manifestou no seu livro Homoafetividade — O que diz a

Justica:

A correcdo de rumos foi feita pela Constituicdo Federal, ao outorgar
protecdo ndo mais ao casamento, mas a familia. Como bem diz Zeno
Veloso, num Unico dispositivo o constituinte espancou séculos de hipocrisia
e preconceito. Restou o afeto inserido no ambito de protecéo do sistema
juridico. Limitou-se o constituinte a citar expressamente as hipteses mais
freqientes — as unides estaveis entre um homem e uma mulher e a
comunidade de qualquer dos pais com seus filhos — sem, no entanto, excluir
do conceito de entidade familiar outras estruturas que tém como ponto de
identificacdo o enlacamento afetivo. O caput do art. 226 §&,
consequentemente, clausula geral de inclusdo, ndo sendo admissivel
excluir qualquer entidade que preencha os requisitos de afetividade,
estabilidade e ostensibilidade. Assim, ndo h4 como deixar de reconhecer
que a comunidade dos filhos que sobreviveram aos pais ou a convivéncia
dos avOs com 0s netos ndo constitui familias monoparentais. Da mesma
forma ndo é possivel negar a condigdo familia as uniées de pessoas do
mesmo sexo. Conforme bem refere Roger Raupp Rios, ventilar-se a
possibilidade de desrespeito ou prejuizo a um ser humano, em fungéo da
orientacdo sexual, significa dispensar tratamento indigno a um ser humano
(Dias, 2009, p. 13/14). (grifo da autora)

2.1 Unido estavel e a possibilidade da conversdo em casamento
13




Revista Multidisciplinar do Nordeste Mineiro, v.13,2023
ISSN 2178-6925

Tomando como norte a licdo acima descrita, € nitido que ao visualizar a Carta
Constitucional de 1988, percebe-se que tal dispositivo tem no intuito de proteger a
familia formada pela unido estavel, previu em seu artigo 226, 8§ 3°, que: "Para efeito
da protecédo do Estado, € reconhecida a unido estavel entre o homem e a mulher
como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento”.

Observa-se entdo, que ap0s o reconhecimento da unido homoafetiva como
entidade familiar, e atentando-se ao preceito constitucional, deve também a unido
homoafetiva ser convertida em casamento. E a grande discuss&o.

Caio Mério da Silva (2001, p.180) em sua doutrina, j& discorria acerca da
conversdo da unido estavel em casamento, apesar de ndo envolver as questfes
homoafetivas, sua teoria anos depois veio a recair nos direitos homoafetivos.

Como pioneira no tratamento das rela¢cdes homoafetivas, Maria Berenice Dias
ja entendia que as relacfes entre pessoas do mesmo sexo deveriam equiparar-se a
unides estaveis, e, por conseguinte, sua conversao em casamento.

A lei 9.278 de 1996, que disciplina a unido estavel, dispde em seu artigo 8°:
"Os conviventes poderdo, de comum acordo e a qualquer tempo, requerer a
converséao da unido estavel em casamento, por requerimento ao Oficial do Registro
Civil da Circunscri¢éo de seu domicilio”. Desse modo, a partir do reconhecimento da
unido estavel homoafetiva, inUmeros casais tém ingressado com pedido judicial de
conversao da unido estavel em casamento.

O primeiro casamento entre duas pessoas do sexo masculino no Brasil (por
intermédio do instituto da conversao de unido estavel em casamento) foi realizado
no municipio de Jacarei, no interior do estado de Sao Paulo, em 28 de junho de 2011.
No mesmo dia, em Brasilia, a juiza Junia de Souza Antunes, da 42 Vara de Familia
converteu em casamento a unido estavel entre duas mulheres.

Um dos maiores acontecimentos na histéria das relacbes homoafetivas,
talvez, a maior conquista, foi em 05 de maio de 2011, onde o Supremo Tribunal de
Justica (STF) reconheceu em decisdo unénime, a equiparacdo da unido
homossexual a heterossexual. O ministro Ayres Britto, anterior presidente do STF e
relator das duas acbes (ADI 4277 e ADPF 132) que discutiam o tema, manifestou:
[...] da mesma forma que a Constituicdo proibe a discriminacdo das pessoas em
razdo da sua espécie masculina ou feminina, o faz em funcdo da respectiva
preferéncia sexual. [...]. O ministro enfatizou, na ocasiéo, que a liberdade para dispor
da propria sexualidade esta no rol dos direitos fundamentais do individuo, conforme

acima fora mencionado. Na discussao acerca das relacdes e direitos homoafetivos
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(ADI 4277 e ADPF 132), deve-se abrir um paréntese para uma novidade no direito

brasileiro, que, ao se reconhecer a constitucionalidade da unido estavel entre
pessoas do mesmo sexo, o Ministro Ayres Britto, utilizou-se pela primeira vez no
Brasil a expressdo “PRINCIPIO DA FELICIDADE”, que, de acordo com o
entendimento do STF, o principio constitucional da busca da felicidade decorreria
implicitamente do sistema constitucional vigente e, em especial, do principio da
dignidade da pessoa humana.

Nesse contexto, o postulado da dignidade da pessoa humana constituiria
relevante vetor interpretativo, capaz de conformar e inspirar todo o ordenamento
constitucional vigente, traduzindo-se, de modo expressivo, um dos fundamentos em
gue se assenta a ordem republicana e democratica.

Ainda de acordo com o voto prolatada pelo Ministro Ayres Britto e ratificado
pelos membros do STF, o principio da busca da felicidade decorreria implicitamente
do nucleo de que se irradia o postulado da dignidade da pessoa humana. Desse
modo, a busca da felicidade assumiria papel de extremo relevo no processo de
afirmacao, gozo e expanséao dos direitos fundamentais, qualificando-se, em funcéo
de sua propria teleologia, como fator de neutralizacdo de praticas ou de omissfes
lesivas cuja ocorréncia pudesse comprometer, afetar ou, até mesmo, esterilizar
direitos e franquias individuais. Atualmente tramita no Congresso Nacional a
Proposta de Emenda Constitucional n® 19/2012, o qual da nova redacédo ao art. 6°

da Constituicdo Federal, verbis:

Art. 6° S&o direitos sociais, essenciais a busca da felicidade, a educacéao, a
salde, a alimentagdo, o trabalho, a moradia, o lazer, a seguranca, a
previdéncia social, a protecdo a maternidade e a infancia, a assisténcia aos
desamparados, na forma desta Constituicdo. (grifo nosso)

Em razdo do exposto, assiste a todos, sem qualquer exclusdo, o direito a
busca da felicidade, verdadeiro postulado constitucional implicito - em breve com
previsao constitucional -, que se qualifica como expressao de uma ideia-for¢ca que
deriva do principio da essencial dignidade da pessoa humana. Portanto, ser feliz
agora é determinacao - mesmo que implicita, porém, constitucional.

Nesse diapaséo, a decisdo do STF reconhecendo a igualdade de direitos
entre os casais heteroafetivos e os parceiros homoafetivos, ressalta o presidente do
STF, “confirma que o valor do pluralismo é rechagante do desvalor do preconceito.
Confirma a verdade cientifica de que a nossa Constituicdo Federal € humanista e por

iISso mesmo civilizada. Somos um pais juridicamente primeiro-mundista. Consignado
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gue a nossa Constituicdo vedou as expressas 0 preconceito em razdo do sexo e

intencionalmente nem obrigou nem proibiu o0 concreto uso da sexualidade humana,
0 que se tem como resultado dessa conjugada técnica de normacdo € o
reconhecimento de que tal uso faz parte da autonomia de vontade das pessoas
naturais, constituindo-se em direito subjetivo ou situagéo juridica ativa”, afirmou o
ministro em seu voto. Insta esclarecer, que mesmo com a decisédo da Corte guardia
da Constituicdo e dos principios (STF), varios juizes negaram o pedido de casamento
entre pessoas do mesmo sexo, e, por ser entendimento por ser pacifico, apesar de
nao haver normas para regulamentar os direitos homoafetivos, sendo aplicadas
subsidiariamente as normas existentes, teve por bem o CNJ (Conselho Nacional de
Justica), estabelecer através da Resolucéo n°. 175, de 14 de maio de 2013, proibicao
as autoridades competentes de se recusarem a habilitar, celebrar casamento civil ou
de converter uniao estavel em casamento entre pessoas de mesmo sexo, sendo que
a recusa implicar4 a imediata comunicacao ao respectivo juiz corregedor para as

providéncias cabiveis.

Esta claro, quando o legislador langou no referido artigo que “qualquer relagao
intima de afeto” é considerada uma agresséo contra a mulher, por mais que,
inconscientemente o0 mesmo o tenha feito, consagrou a existéncia baseada no afeto,
antes, entendida, como sendo somente sexual, ainda, pela diversidade de sexo.

Interessante o posicionamento da Desembargadora Maria Berenice Dias,
guando cita estarem sob abrigo da Lei as lésbicas, travestis, transexuais e

transgéneros. llustrando esse posicionamento, veja-se o trecho:

Lésbhicas, transexuais, travestis e transgéneros, quem tenham identidade
social com o sexo feminino estdo ao abrigo da Lei Maria da Penha. A
agressao contra elas no ambito familiar constitui violéncia doméstica. Ainda
que parte da doutrina encontre dificuldade em conceder-lhes o abrigo da

A

Lei, descabe deixar a margem da protecdo legal aqueles que se
reconhecem como mulher. Felizmente, assim jA& vem entendendo a
jurisprudéncia”. (DIAS, 2010, p. 58)

Neste contexto, ndo ha dividas de gque o sujeito ativo dos crimes domésticos
pode ser homem ou mulher, pois como ja se disse, independe a orientacdo sexual
do agressor, deparamos entdo, como o reconhecimento intrinseco da existéncia das
relacdes de pessoas do mesmo sexo.

Nota-se, que apesar da Lei Maria da Penha ter sido promulgada em 2006, que
apesar da figura agressora ser reconhecida também pela afetividade, nesse caso,
cabendo a interpretacao de relacdes homoafetivas, somente em 2011 o STF firmou

entendimento acerca do reconhecimento destas relacoes.
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2.2 Adocéao por casais homoafetivos

Posto que, primeiramente a doutrina entendeu pelo reconhecimento das
unides homoafetivas como unido estavel, em seguida, o STF assim reconheceu tal
seguimento, por consequéncia, o reconhecimento de um novo modelo familiar, ndo
se pode negar que os resvalos dessa mutacéo sejam sentidos em outros setores da
vida e do direito, no caso em tela, por que ndo em adogé&o por casais homafetivos?

Tem-se que, o Estado Democratico de Direito tudo deve ser regido pela
Constituicdo, pois se a mesma nao prevé restricAo expressa ou mesmo lei
regulamentadora o direito ndo podera ser restringido, sendo assim, como ndo ha
proibicdo pela Constituicdo Federal acerca da adog¢do por casais do mesmo Sexo,
nao se pode negar aos mesmos ter tal direito restringindo tendo em vista a sua
orientacdo sexual.

Maria Berenice Dias afirma que: “[...] por ndo haver proibicdo acerca da
adocéo por casais do mesmo sexo, a faculdade de adotar é tanto do homem quanto
da mulher e ambos em conjunto ou isoladamente, independentemente do estado
civil’. Nao importando a orientacéo sexual do mesmo, devendo ter em vista sempre
0 bem-estar da crianga e do adolescente (2009, p. 214).

Sendo assim, ndo se deve justificar a ado¢do de uma crianca e adolescente
tendo em vista a orientacéo sexual dos adotantes, pois o principio da igualdade veda
a discriminacéo por orientacdo sexual, e sim observar sempre o bem estar e melhor
interesse da crianca.

Ainda, Marcia Buhring e Mariana Michelon (2008, p. 394), revelam que o
equilibrio harménico do ambiente familiar nada tem haver com a orientacao sexual,
e em um pais que se diz democratico, moderno e guardido dos direitos humanos é
“grosseiramente” inconstitucional tal discriminagdo. Portanto, vincular a orientagao
sexual do adotante para deferimento da adocdo por casais do mesmo sexo €&
inconstitucional, ferindo o principio da igualdade previsto na Carta Magna de 1988.

N&o obstante, a possibilidade de adoc¢éo por casais homossexuais € possivel
mediante a utilizacdo de mecanismos juridicos de interpretacdo somados ao
contexto legal que estabelece a pluralidade das formas de organizacao familiar. Para
gue isso ocorra € necessario que o operador juridico estabeleca os valores juridicos
gue pretende assegurar juridicamente, pois a adoc¢do por casais do mesmo sexo
envolve empecilhos morais e culturais, tornando evidente a presenca do elemento

subjetivo para decisao.
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Insta esclarecer, que o Estatuto da Crianca e do Adolescente (Lei. 8.069/1990

com alteragdes da Lei 12.010/2009) em um capitulo destinado ao tema “adogao”, em

seu art. 42 prevé guais as pessoas que podem adotar.

Entdo, observado que, o legislador ao editar o Estatuto da Crianca e do
Adolescente, e destinar um capitulo a adocdo, tudo isso sob aspectos
constitucionais, ndo excluiu os homoafetivos do rol de adotantes, mas, delimitou que
casais, unidos por casamento ou unido estavel podem adotar, entdo, com o
reconhecimento das relagbes homoafetivas e sua equiparagéo a unido estavel, com
a faculdade de sua conversdo em casamento, ndo ha como negar o direito a adotar
a estes.

Nesse sentido, o Tribunal do Rio Grande do Sul decidiu acerca da
possibilidade da adocéo por casal homoafetivo, observando que essas unides sao
consideradas como entidade familiar, mostrando que ndo ha qualquer prejuizo a

crianca e adolescente de serem adotados por um casal do mesmo sexo:

APELACAO CIVEL. ADOCAO. CASAL FORMADO POR DUAS PESSOAS
DE MESMO SEXO. POSSIBILIDADE. Reconhecida como entidade familiar,
merecedora da protecéo estatal, a unido formada por pessoas do mesmo
sexo, com caracteristicas de duragdo, publicidade, continuidade e intencéo
de constituir familia, decorréncia inafastavel é a possibilidade de que seus
componentes possam adotar. Os estudos especializados ndo apontam
qualquer inconveniente em que criangcas sejam adotadas por casais
homossexuais, mais importando a qualidade do vinculo e do afeto que
permeia o meio familiar em que serdo inseridas e que as liga aos seus
cuidadores. E hora de abandonar de vez preconceitos e atitudes hipdcritas
desprovidas de base cientifica, adotando-se uma postura de firme defesa
da absoluta prioridade que constitucionalmente é assegurada aos direitos
das criangas e dos adolescentes (art. 227 da Constituicdo Federal). Caso
em gue o laudo especializado comprova o saudavel vinculo existente entre
as criancas e as adotantes. NEGARAM PROVIMENTO. UNANIME. (TJRS,
AC 70013801592, 7°. Cam. Civ., j. 05.04.2006, rel. Des. Luiz Felipe Brasil
Santos)

N&o se deve adotar esse caso como isolado, pois em 2006 a Juiza Sueli
Juarez Alonso da Vara de Infancia e Juventude de Catanduva no Estado de S&o
Paulo no processo n° 234/2006 permitiu a ado¢gdo em conjunto de uma menina por
um casal de homens. A menina ja tinha sido adotada por um dos homens e o parceiro
pleiteou junto a justica a adocdo da crianca, visto que o casal mantinha um
relacionamento estavel ha 14 anos.

O Tribunal de Justica do Parana também ja se manifestou no sentido de
possibilitar a adog¢éo por casais do mesmo sexo em seu acorddo 529.976-1 tendo
como relator o Desembargador D Artgnan Serpa S0, em decisdo proferida em 2009,

afirmando que as unides homoafetivas sdo reconhecidas como entidade familiar
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merecendo tutela legal, ndo havendo, portanto empecilho para a adog&o por pares

do mesmo sexo.

N&o obstante as decisfes acima mencionadas, o direito de adocéo por casais
homoafetivos ndo € mais uma novidade, nem para o direito, nem para a sociedade,
até porque antes mesmo de adogao por casais homoafetivos, no Brasil h4 muito se
verifica a adog&o por um so individuo, mesmo este sendo homoafetivo, entdo, ndo
h& como impedir que os casais homoafetivos adotem conjuntamente uma crianca e
adolescente. Visto que a jurisprudéncia brasileira vem demonstrando que o0s
homoafetivos possuem direitos em seu favor, com base nos principios da dignidade
humana, isonomia e liberdade, e que deixar de proteger tal direito, € consagrar uma
flagrante discriminacdo em nao dar o direito de adotar com base em sua orientacdo
sexual. Para tanto, a justica ao conceder o direito de adocdo aos homoafetivos,
outorgou o direito de constar na certiddo de nascimento do adotando o nome do
casal adotante, seja dois pais ou duas maes.

2.3 Criminalizac&o do preconceito pela orientacéao sexual

A aprovacéo judicial de uma pratica social € um sinal evidente de que tal
pratica ja esta ha tempos cristalizada por esta sociedade. Nesse sentido, e sobre tal
reconhecimento, ja ndo cabe nenhuma discussao, que em se tratando de um grupo
existente, 0s mesmos merecem a devida protecéo Estatal.

Para tanto, ndo poderia deixar de se falar aqui acerca do severo debate que
discorre acerca do Projeto de Lei da Camara (PLC) 122/2006, que prople a
criminalizacao dos preconceitos motivados pela orientacédo sexual e pela identidade
de género, equiparando-os aos demais preconceitos que jA sdo objetos da Lei
7716/89 (Lei do Crime Racial). Esse projeto foi iniciado na Camara dos Deputados,
de autoria da ex-deputada lara Bernardi e que ali tramitou com o nimero 5003/2001,
gue na redacdo ja aprovada propunha, além da penalizacdo criminal, também
puni¢des adicionais de natureza civil para o preconceito homofobico, como a perda
do cargo para o servidor publico, a inabilitacdo para contratos junto a administracéo
publica, a proibicdo de acesso a crédito de bancos oficiais e a vedacao de beneficios
tributarios.

Destarte, conforme se verifica nos dados obtidos através do sitio do

Congresso Nacional® o projeto de Lei em comente, enviado para o Senado Federal

8 http://www.camara.gov.br/proposicoesWeb/fichadetramitacao?idProposicao=31842
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desde 2006, porém, ndo discutido até a presente data, sendo que, por vezes foi

retirado da pauta de discussdes, sob alegacdo de que se deve buscar um “texto de
consenso”.

Ainda assim, a busca pela devida protecédo legal ndo pode ser cessada,
devendo a sociedade, os operadores de direitos, as organiza¢des que lutam pela
vida e dignidade das pessoas, manterem-se incessantemente na busca dos direitos

daqueles que necessitam.

3. Consideracdes Finais

Conforme abordado, certamente as relac6es homoafetivas sempre existiram,
porém, talvez por medo, receio ou preconceito, o reconhecimento e as garantias dos
direitos destes foram represados, mas, ultimamente cada vez mais essas relacoes
tém saindo da escuridao social e juridica.

Primeiramente, ndo se pode falar em homossexualidade sem pensar em
afeto. E necesséario ter uma visdo plural das estruturas familiares e inserir
definitivamente no conceito de familia os vinculos afetivos que, por envolverem mais
sentimento do que vontade, merecem a especial protecdo do direito, englobado ao
Direito de Familia.

Entretanto, enquanto a lei ndo acompanhar a evolucéo social, a mudanca de
mentalidade, ninguém tem o direito de fechar os olhos, assumindo postura
preconceituosa ou discriminatéria, para nao enxergar essa nova realidade. Os
aplicadores do Direito ndo podem ser fontes de injusticas. Descabe confundir
questdes juridicas com questdes morais e religiosas. E necessario mudar valores,
abrir espacos para novas discussées, revolver principios, dogmas e preconceitos,
pois, se os direitos homoafetivos nascem da propria esséncia constitucional,
inerentes aos direitos humanos e fundamentais previstos no ordenamento juridico,
fundados nos principios da igualdade de direitos (ndo-discriminacéo), liberdade e
dignidade da pessoa humana, como ndo promover o bem a estes também,
garantindo uma vida digna, sem preconceito, com direitos equivalentes aos demais,
ja que a propria Constituicdo dispde que seu objetivo € promover o bem de todos.

Paulatinamente, apesar dos percalcos que embaragcam as relacdes
homoafetivas, verifica-se que estrutura jurisdicional e social tem evoluido junto a
populacdo, resguardando os direitos aos homoafetivos, onde a for¢ca popular,
somada a sobreposicédo do direito e os principios norteadores do direito tem sido

eficaz na tentativa de garantir uma sociedade justa e sem preconceitos.
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E evidente que ainda estamos expostos a uma auséncia de normas para

regulamentar as relacbes homoafetivas, contudo, independentemente das
imperfeicdes e imprecisdes técnicas, ndo se pode deixar de reconhecer como valida
e alternamente positiva a tentativa de emprestar juridicidade a uma situacao que se
faz presente e ndo esté a receber qualquer protecdo. Urge que se preencha a lacuna
juridica existente, a fim de assegurar o respeito aos direitos humanos, deixando
assim de excluir tal parcela e reconhecendo-a como parte do laco sécio-familiar e

assim garantir a efetiva prestacéao jurisdicional do Estado.
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