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Resumo

Esse artigo tem como objetivo analisar a forma como o principio da presuncao de veracidade,
presente nos testemunhos dos agentes da lei, viola o principio da presuncdo de inocéncia nos
processos por trafico de drogas. Para isso, utilizou-se a pesquisa descritiva, na forma exploratéria,
com abordagem qualitativa. No decorrer da andlise, ficou evidente que, apesar da presungéo de
veracidade acarretar na inversao do 6nus da prova, o principio da presuncéo de inocéncia nao é
desrespeitado. Isso se da por duas razdes: A primeira se refere a presuncao relativa, admitindo
gue a idoneidade dos depoimentos policiais seja afastada por prova em contrario apresentada
pela defesa. E a segunda, esta ligada as dimensdes da presuncdo de inocéncia, possibilitando
concluir que, a presuncao de veracidade fere apenas parte do principio constitucional em questao.
Sendo assim, a outra parcela ainda pode ter sua efetiva aplicagdo, o que garante que o réu
continue amparado pela presuncao de n&o culpabilidade.

Palavras-chave: Direito processual penal. Politica criminal. Presuncéo de veracidade. Presungéo
de inocéncia. Trafico de drogas.

Abstract

This article aims to analyze how the principle of presumption of truthfulness, present in the
testimonies of law enforcement officers, violates the principle of presumption of innocence in drug
trafficking cases. To this end, descriptive research used in an exploratory form, with a qualitative
approach. During the analysis, it became clear that, although the presumption of truthfulness
results in the reversal of the burden of proof, the principle of presumption of innocence not
disregarded. This is due to two reasons: The first refers to the relative presumption, admitting that
the suitability of police statements dismissed by evidence to the contrary presented by the
defense. In addition, the second linked to the dimensions of the presumption of innocence,
allowing us to conclude that the presumption of truthfulness violates only part of the constitutional
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principle in question. Therefore, the other part still be effectively applied, which ensures that the
defendant continues to be protected by the presumption of non-culpability.

Keywords: Criminal procedural law. Criminal policy. Presumption of truthfulness. Presumption of
innocence. Drug trafficking.

1. Introducéo

O presente artigo busca analisar a forma como a presuncéo de veracidade,
atribuida as declaracdes dos agentes da lei, viola o principio da presuncéo de
inocéncia no crime de trafico de drogas.

Essa tematica € pertinente tanto para a sociedade, quanto para o curso de
direito, pois a presuncéo de veracidade, dificulta a defesa de inocentes, uma vez
gue retira, da esfera acusatéria, a responsabilidade de demonstrar a culpa do
agente. Isso abre margem para condenacfes injustas, pois, muitas vezes, 0s
depoimentos policiais séo a unica prova de autoria nos crimes de toxicos.

O interesse da pesquisadora acerca do tema surgiu devido a sua atuacao
na Delegacia Especializada em Narcéticos de Sdo Mateus-ES, onde foi possivel
verificar que as declaracbes dos policiais militares possuiam presuncédo de
veracidade. A partir dai, surgiu o seguinte questionamento: De que forma a
presuncdo de veracidade presente nesses testemunhos viola o principio da
presunc¢ao de inocéncia?

Em regra, no processo penal, a acusacdo tem a responsabilidade de
demonstrar que suas alega¢cdes sao verdadeiras, para que se proceda com a
condenacdo. Em decorréncia disso, surgiu a hipotese de que a presuncdo de
veracidade fere o principio da inocéncia ao inverter o 6nus da prova, fazendo com
gue a defesa tenha que desconstruir a prova testemunhal dos agentes da lei para
inocentar o reu.

Inicialmente, € necessario entender o motivo da atribuicdo da presuncao
de veracidade aos depoimentos policiais, bem como relacionar a atribuicdo do
o6nus da prova aos principios discutidos, estudar o cédigo de processo penal,
examinar o posicionamento do Superior Tribunal de Justica e levantar a

percepcdo dos penalista sobre a tematica em questdo, para entdo analisar a
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forma como a presuncdo de veracidade dos testemunhos policiais viola o
principio da presuncao de néo culpabilidade no crime de trafico de drogas.

O tipo de pesquisa a ser realizado sera o descritivo, na forma de pesquisa
exploratéria com abordagem qualitativa, pois busca obter resultados com base
nas analises e percepcoes do pesquisador. Ademais, os procedimentos adotados
na coleta dos dados serdo a pesquisa bibliografica e o levantamento de decisbes
judiciais, utilizando como instrumento as decisOes proferidas em primeiro grau

pelos juizos do Estado do Espirito Santo em 2024.

2. A Prova no Processo Penal

O processo penal € um conjunto normativo responsavel por regular a
aplicacao do direito penal no caso concreto e limitar o poder punitivo do Estado,
ja que o individuo so tera seus direitos restringidos, mediante um processo legal
(Avena, 2023).

O Estado, titular da pretenséo punitiva, exercera seu poder sobre qualquer
um que cometa uma infracdo penal e, como consequéncia, caberd ao acusado
resistir a essa pretensao, por meio da defesa técnica. Dai se extrai a lide penal,
gue sera solucionada por meio do processo e por intermédio do Poder Judiciario
(Lima, 2022).

O conflito de interesses entre a acusacgao e a defesa gera a necessidade
de se buscar meios para convencer o juiz da falsidade, veracidade, existéncia ou
inexisténcia de uma afirmacao ou fato alegado pela parte contraria. Isso se da por
meio da producao de provas, um dos atos que compreende o processo penal.

O objetivo do conjunto probatorio € reconstruir um acontecimento passado,
gue gerou incertezas e demostrou relevancia para o julgamento da lide. Essas
provas, ao serem analisadas pelo magistrado, influenciam diretamente na
absolvicdo ou condenacdo do acusado, bem como na fixacdo da pena,
determinacdo de fatores agravantes, atenuantes, minorantes, majorantes e
gualificadoras do crime (Lopes Junior, 2022).

Vale ressaltar que a producdo de provas no processo penal ndo € uma

obrigacdo das partes, e sim, um 6nus processual. A parte que optar por nao
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produzir provas, ndo recebera nenhuma puni¢cdo, apenas terd que arcar com 0s
prejuizos da sua inércia, que podera levar a uma decisao judicial desfavoravel.

O processo penal lida diretamente com direitos constitucionais
indisponiveis, como o direito a vida, a liberdade e a dignidade humana. Portanto,
antes de condenar o acusado deve-se buscar chegar o mais perto possivel da

certeza do cometimento do delito, o que € possivel gracas a producéo de provas.

3. A Distribuic&o do Onus da Prova

O instituto do dnus da prova tem o objetivo de definir sobre quem ira recair
a responsabilidade de provar os fatos ou circunstancias levantadas. O cédigo de
Processo Penal expbe em seu artigo 156, caput, primeira parte, que: “a prova da
alegacao cabera a quem a fizer [...]” (Brasil, 1941). Dai entende-se que a prova
do fato podera recair tanto sobre a acusacao, quanto sobre a defesa.

Ao iniciar a agdo penal, por meio do oferecimento da denuncia, o Ministério
Publico recebera o encargo total e intrasferivel de provar os fatos constitutivos da
pretensdo acusatoria (autoria e materialidade), que se demostrado levara a
procedéncia do pedido. E cabera a defesa a prova de fato extintivo, modificativo
ou impeditivo, buscando inocentar ou amenizar a puni¢ao do réu.

Assim, corrobora Noberto Avena:

A acusacéo cabera provar a existéncia do fato imputado e sua autoria, a

tipicidade da conduta, os elementos subjetivos de dolo ou culpa, a

existéncia de circunstancias agravantes e qualificadoras. Ja a defesa, por

outro lado, incumbira a prova de eventuais causas excludentes de

ilicitude, de culpabilidade e de tipicidade, circunstancias atenuantes,
i minorantes e privilegiadoras que tenha alegado (Avena, 2023, p. 8386).

E importante salientar que a prova de fatos atribuida a defesa deve, ao
menos, ser capaz de deixar o juiz em dulvida quanto a condenacao para que o
acusado seja absolvido. Isso ocorre, devido ao principio da presuncdo de
inocéncia e do principio do in dubio pro reo.

4. A Prova Testemunhal dos Agentes da Lei

O depoimento prestado pelos policiais militares € um dos meios de prova

admitidos no processo penal.
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No crime de trafico de drogas, a grande maioria dos processos judiciais se
iniciam por meio de prisdes em flagrante, resultado do policiamento militar.
Durante uma ocorréncia, os agentes da lei sdo responsaveis por averiguar a
denuncia, bem como abordar o suspeito e, se necessario, conduzi-lo a delegacia,
juntamente, com o material ilicito aprendido. Em sede de plantdo, os policiais
prestam depoimento para esclarecer os fatos e as circunstancias do crime,
respondendo questdes como: “Qual a quantidade de entorpecente apreendido?
Onde o material foi encontrado? Quem é o proprietario do ilicito? Como se deu a
abordagem? Houve troca de tiros? O conduzido sofreu alguma lesao corporal?”,
entre outras. Posteriormente, essa declaracao sera repetida em juizo, sob o crivo
do contraditorio.

De acordo com Lima (2022, p. 661): “testemunha €é a pessoa
desinteressada e capaz de depor que, perante autoridade judiciaria, declara o
gue sabe acerca dos fatos percebidos por seus sentidos que interessam a
decisdo da causa”. Sendo assim, & possivel concluir que para testemunhar é
necessario ser “alheio ao feito”.

Entretanto, isso ndo acontece quando os policiais responsaveis pelo
flagrante ou diligéncias em fase inquisitorial atuam como testemunha no
processo, ja que eles possuem interesse em legitimar a sua conduta. Apesar
disso, o Cdédigo de Processo Penal autoriza essa situacdo ao declarar em seu
artigo 202 que: “Toda pessoa podera ser testemunha” (Brasil, 1941). Segundo a
jurisprudéncia, com o intuito de evitar arbitrariedade, cabera a defesa alegar a

suspeicao do policial e demostrar seu interesse na condenacéo do réu:

O depoimento dos policiais prestado em Juizo constitui meio
de prova idéneo a resultar na condenacédo do réu, notadamente quando
ausente qualquer duvida sobre a imparcialidade dos agentes, cabendo
a defesa o dnus de demonstrar a imprestabilidade da prova" (STJ, 2021).

E indispensavel mencionar também que, a prova testemunhal dos policiais
deve ser valorada dentro do contexto probatério, pois questdes como, o lapso
temporal entre o evento ilicito e a colheita do depoimento, a incidéncia das falsas
memorias, a abundancia de ocorréncias similares que podem confundir o
depoente, bem como a tendéncia do agente em demostrar a legalidade da sua

atuacgao, afetam a confiabilidade dessa prova.
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5. A Fé Publica

Os policiais agem em nome do Estado, atuando de maneira preventiva e
repressiva, com o objetivo de garantir a seguranca, a ordem publica e o bem-
estar da populacdo. Para que isso seja possivel, € necessario que o0s atos
praticados pelos representantes da Administracdo Publica estejam revestidos de
fé publica, caracteristica responsavel por conferir autenticidade indubitavel as
praticas administrativas.

A fé publica decorre dos principios da presuncdo de veracidade e
legitimidade. Nesse artigo trataremos apenas da presuncdo de veracidade.
Porém, é importante diferencia-los, pois apesar de serem, frequentemente,
tratados como sindnimos, eles possuem diferencas.

Assim, explica Maria Sylvia Zanella Di Pietro:

A presuncdo de legitimidade diz respeito a conformidade do ato com a lei;
em decorréncia desse atributo, presumem-se, até prova em contrario, que
0os atos administrativos foram emitidos com observancia da lei. A
presuncao de veracidade diz respeito aos fatos; em decorréncia desse
atributo, presumem-se verdadeiros os fatos alegados pela Administracéo.
Assim ocorre com relacdo as certiddes, atestados, declaracdes,
informacdes por ela fornecidos, todos dotados de fé publica (Di Pietro,
2022, p. 435).

Ainda segundo Di Pietro (2022), vérios sdo os motivos apontados para
justificar esse privilégio administrativo. Dentre eles, estd o fato de que a
Administracdo Publica s6 faz o que a lei permite, conforme o principio da
legalidade. Dai se extrai, a presuncdo de que os atos praticados pelos agentes
estatais estdo em conformidade com o conjunto normativo vigente, devendo,

portanto, receber um atestado de autenticidade.

Os depoimentos dos policiais, a respeito das funcbes que desempenham
na qualidade de agentes publicos, possuem presuncdo de veracidade e
os atos por ele praticados no exercicio do cargo gozam de presuncao de
legitimidade, motivo pelo qual seus testemunhos constituem relevantes
elementos probatérios (TIDFT, 2020).

No crime de trafico de drogas, a presunc¢éo de veracidade declara os fatos
expostos nos depoimentos policiais veridicos. No entanto, esta presuncéo nao é
absoluta, admitindo prova em contrario. A vista disso, apesar dos militares
deterem, por um momento, a narrativa da trama delitva ao prestarem
depoimento, a defesa pode contestar e afastar os elementos que incidem na

tipificacdo do crime.
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Ademais, no decorrer da persecucdo penal, 0 magistrado deve avaliar as
declaracdes das testemunhas dentro do contexto de todo arcabouco probatorio,
nao podendo reconhecer a pretensdo punitiva do Estado se baseando nessa
Unica prova. Assim, o julgador deve observar os demais elementos que
demonstrem a habitualidade na empreitada criminosa, como a apreensdo de
balancas, materiais para embalo dos ilicitos, e é claro, a quantidade de drogas
apreendidas. Consequentemente, mesmo que 0s depoimentos tenham certa
presuncdo de veracidade, ndo é possivel demostrar a culpa do réu, se a
acusacao nao apresentar outras provas que corroborem com o testemunho ou se
as provas nao forem capazes de convencer 0 juiz para além da davida razoavel.

Por fim, acrescenta-se que, se a presuncao de veracidade nao existisse, 0
sistema judiciario ficaria sobrecarregado, uma vez que, isso abriria margem para
guestionar qualgquer ato da Administracdo publica, aumentando as demandas e
dificultando o acesso a justica. Por consequéncia, o principio da supremacia do
interesse publico seria desrespeitado, pois o interesse privado se sobressairia ao
interesse publico, impondo obstaculos ao cumprimento dos fins puablicos.

6. O Principio da Presuncéo de Inocéncia no Processo Penal

O principio da presun¢do de inocéncia esta previsto na Constituicdo da
Republica em seu art. 5° inciso LVII e estabelece que: “Ninguém sera
considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal condenatéria”
(Brasil, 1988).

Segundo Aury Lopes Junior (2022, p.141), esse principio: “deve ser
compreendido em sua triplice dimenséo: norma de tratamento, norma probatoéria
e norma de julgamento”.

Como norma de tratamento processual, o principio da presuncao de
inocéncia assegura ao individuo sob investigacdo ou acusacao, o direito de ser
considerando inocente durante todo o curso da persecucéo criminal, garantindo
que o réu ndo sofra os efeitos da condenagéo antes da sentenca transitada em
julgado. A excepcionalidade das medidas cautelares e a impossibilidade de

serem utilizadas como antecipacdo da pena, se originam dessa norma.
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A dimensédo probatdria desse principio, define a atribuicdo do 6nus da
prova, ao estabelecer que a acusacdo devera demostrar a culpabilidade do
agente. E quando nao for possivel atingir a certeza, o juiz devera absolver o
acusado.

Outrossim, a terceira regra estipula que o juiz, ap6s analisar inteiramente o
conjunto probatorio, se debrucando tanto sobre as teses de acusacado, quando
sobre as teses de defesa, somente podera condenar o réu se chegar a convicgao
da culpabilidade para além da duvida razoavel. Isso quer dizer que, as provas
apresentadas pela acusacdo devem ser tdo convincentes, ao ponto de sanar
gualquer duavida razoavel sobre a culpa do acusado, evitando-se, assim,
condenar inocentes.

Em sintese, o principio da presuncao de inocéncia garante a efetivacao de
direitos e garantias processuais do acusado, como o devido processo legal,
ampla defesa e contraditério, duplo grau de jurisdicdo, in dubio pro reo, entre

outros.

7. Analise das Decisdes de Primeiro Grau do Espirito Santo em 2024

Com o intuito de verificar se a presuncdo de veracidade presentes nos
depoimentos policiais viola o principio da presuncdo de inocéncia, foram
analisados trés processos de trafico de drogas (Lei n°. 11.343/06) sentenciados
em primeiro grau no estado do Espirito Santo.

Na primeira acdo penal a ser analisada (Processo n°. 0007125-
45.2023.8.08.0024, do juizo de Vitdria), o réu foi acusado de trafico de drogas
majorado pelo emprego de arma de fogo (artigo 33, caput, c/c inciso 40, inciso 1V,
da Lei n°. 11.343/06).

Segundo o relatério da sentenca, durante patrulhamento, os policiais
visualizaram varios individuos com mochilas, sacolas e radios comunicadores. No
desenrolar da movimentacéo, os agentes da lei notaram que o acusado estava
portando uma arma de fogo, sendo logo dispensada por ele. Diante da situacao
flagrancial, foi feita revista pessoal, sendo apreendido: 01 (uma) pistola, modelo

Ramon, calibre 9mm; 02 (dois) carregadores de arma de fogo; 01 (um) radio
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comunicador sintonizado na frequéncia utilizada pelos traficantes da regido, 55
(cinquenta e cinco) muni¢des, 01 (um) aparelho celular, 01 (uma) balanca de
precisdo e, no bolso do réu, foi encontrado uma sacola com 95,59 de crack, além
da quantia de R$2.495,00.

Na segunda acao judicial (Processo n° 0001698-95.2023.8.08.0047, do
juizo de Sao Mateus), o Ministério publico pugnou pela condenacao do réu por
tréfico de drogas majorado pelo envolvimento de adolescente na traficancia e
pelo cometimento do delito em recintos onde se realizem espetdculos ou
diversdes de qualquer natureza, uma vez que o crime foi cometido na festa da
cidade (art. 33 c/c art. 40, incisos Il e VI, ambos da Lei n°. 11.343/06).

Em suma, os fatos se deram apds os policiais receberem uma dendncia
informando que alguns individuos estavam realizando a venda de entorpecentes.
Imediatamente, os policiais se dirigiram ao local, sendo visualizado o acusado,
juntamente, com dois menores. Segundo depoimento policial, nesse momento, foi
possivel perceber que o réu e um dos menores estavam com drogas em maos.
Prontamente, os policiais procederam com a revista pessoal e apreenderam 0,19
de crack, 68 (sessenta e oito) buchas de maconha; 50 (cinquenta) frascos de lolé
e 28g de maconha.

Por fim, foi analisado o processo n°. 0000906-32.2022.8.08.0030, do juizo
de Linhares, no qual o denunciado foi imputado por trafico de drogas na forma
simples (art. 33, caput, da Lei n°. 11.343/06). Nesse caso, a prisdo em flagrante
efetuou-se pelo cumprimento de mandado de busca e apreensao na casa do réu,
sendo encontrado 21 (vinte e um) comprimidos de MDA (tenanfetamina), 14
(quatorze) comprimidos de MDMA (ecstasy), 01 (uma) porcdo de maconha, 01
(uma) balanca de preciséo, além de 02 (dois) aparelhos celulares.

A principio, destaca-se que entre os trés processos avaliados, apenas um
deles contou com apuracgao preliminar (processo n°. 0000906-32.2022.8.08.0030,
do juizo de Linhares), levando uma denuncia a alcancar indicios suficientes de
autoria e materialidade para deferir a busca e apreensdo na residéncia do
suspeito.

Em regra, os processos por trafico de drogas, se iniciam por auto de prisdo

em flagrante, sendo o suspeito preso no momento do cometimento do delito ou
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logo apds a sua ocorréncia. I1sso porque, nesse delito, o flagrante é necessario
para que se obtenha a ac&o penal, pois, ha maioria das vezes, ndo ha uma prévia
investigagdo para identificar e condenar os traficantes.

Ainda foi possivel observar que foram produzidas, comumente, as
seguintes provas: Auto de apreensédo; Auto de constatacao provisorio de natureza
e quantidade de drogas e Laudo quimico definitivo, visando demostrar a
materialidade do crime.

Em contrapartida, nota-se a escassez probatdria para demostrar a autoria
do crime, sendo o testemunho policial utilizado com essa finalidade em todas as
acOes analisadas. Destaca-se que, em uma das acdes (processo n° 0007125-
45.2023.8.08.0024, juizo de Vitodria), essa foi a Unica prova capaz de apontar o
autor do delito, o que também ocorre devido a caréncia investigativa da policia
civil.

No processo em questdo, o réu foi condenado por trafico de drogas
majorado pelo emprego de arma de fogo, pois apesar da Unica prova de autoria,
os depoimentos dos agentes da lei possuiam verossimilhanca com as demais
provas acostadas nos autos. Isso, juntamente, com a presunc¢édo de idoneidade
das declaracdes e a falta de indicios de suspeicdo ou irregularidade na execucéao
da diligéncia ou na prisédo, ensejaram no decreto condenatorio.

Na segunda acdo penal explorada (Processo n° 0001698-
95.2023.8.08.0047, juizo de S&o Mateus), além das provas mencionadas
anteriormente, foi colhido em juizo, o testemunho de um dos menores envolvidos
na ocorréncia, buscando inocentar o denunciado. Porém, essa prova, em
conjunto com o interrogatério do réu, ndo se demonstrou suficiente para
desestruturar a versdo do Policial Civil, acarretando, também, na procedéncia da
pretensao punitiva estatal.

Em sequéncia, ao verificar o processo n°. 0000906-32.2022.8.08.0030, do
juizo linharense, percebe-se que, por ter contado com uma investigagcdo mais
aprofundada, foi possivel realizar a extracdo de dados do aparelho celular
apreendido. Essa prova documental contribuiu para a identificacdo do elemento

de autoria, pois além do testemunho dos agentes da lei, os autos foram instruidos
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por uma segunda prova capaz de expor a mercancia dos ilicitos praticado pelo
acusado.

Ressalta-se que nos trés processos, 0s depoimentos dos policiais e a
veracidade destes, foram usados na fundamentagdo da sentenca, ensejando na
condenacéo de todos os acusados.

Diante do exposto, constata-se que a escassez do arcabouco probatério
do processo por trafico de entorpecentes é agravada pela falta de recursos da
policia civil, limitando, diretamente, a atuacéo dos investigadores na producao de
provas. Isso explica a dependéncia da presuncdo de veracidade, presente nos

depoimentos policiais, para a verificacdo do elemento da autoria.

8. Violacdo do Principio da Presuncéao de Inocéncia

Como abordado anteriormente, é encargo do Ministério Publico demonstrar
a autoria e a materialidade do crime, em razdo do principio da presuncédo de
inocéncia. No entanto, ao analisar o delito de trafico de drogas, nota-se que a
presuncédo de veracidade, presente nos testemunhos dos policiais militares,
inverte o 6nus probatdrio. Isso significa que o 6nus da prova sera imputado a
guem é presumidamente inocente, indo de confronto com o art. 5°, inciso LVII da
CRFB/1988.

Nesse sentido, expde Maria Sylvia Zanella Di Pietro:

A presuncéo de veracidade inverte o 6nus da prova; [...] inverte-se, sem
davida nenhuma, o 6nus de agir, ja que a parte interessada é que devera
provar, perante o Judiciario, a alegacéo de ilegalidade do ato; inverte-se,
também, o 6nus da prova, porém nao de modo absoluto: a parte que
propds a acdo devera, em principio, provar que os fatos em que se
fundamenta a sua pretensdo sao verdadeiros [...] (Di Pietro, 2022, p.
437).

Desde o inicio da persecucao penal, o réu é visto como culpado, ja que os

fatos alegados pelos agentes da lei sdo presumidos verdadeiros, transferindo
o0 6nus da prova para o réu. Isso ocorre, dado que o elemento de autoria se
evidencia quando o depoimento policial esta amparado pela presuncdo de
veracidade, e em concordancia com as demais provas de materialidade
presentes nos autos. Por conseguinte, € decretada a culpabilidade do denunciado

antes mesmo do transito em julgado da sentenca condenatoria.
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Assim sendo, cabera a defesa a responsabilidade de desconstruir o status
de “acusado” do réu, visando inocenta-lo ou demonstrar a parcialidade do policial
interessado na prisao do réu.

Dessa forma, conforme exposto em momento pretérito, considerando o
despeito as dimensdes de norma de tratamento e de norma probatoria
relacionadas ao principio da presuncdo de inocéncia, verifica-se, em tese, a
violagdo dessa méxima juridica.

Por outro aspecto, ao examinar o posicionamento do Superior Tribunal de
Justica, percebe-se que este tribunal ndo acolhe essa violacdo, posto que,
frequentemente, o principio da presuncao de veracidade € utilizado nas decisdes
judiciais de trafico de entorpecentes, 0 que nao seria possivel se o principio
constitucional da n&o culpabilidade estivesse sendo infringido.

Estando o acervo probatério harménico no sentido de apontar o apelante
como autor do crime de trafico de drogas imputado na dendncia, a
manutencdo da condenacdo é medida que se impde. Os depoimentos
prestados pelos policiais militares que participaram do flagrante merecem
todo o crédito, se sdo coerentes, firmes, seguros e se contra eles ndo ha
qualquer indicio de ma-fé (STJ, 2024a).

A vista disso, passa-se a entender o porqué de o principio da presungdo
de veracidade néo violar o principio da presuncdo de inocéncia. No decorrer da
pesquisa, constatou-se duas possiveis explicacdes para isso.

A primeira esta de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica e entendimento do autor, Alexandre Mazza (2023), estabelecendo que a
presuncdo de veracidade pode ser afastada, se a defesa demonstrar a
ilegalidade do ato, 6nus que lhe incumbe, pois se trata de presuncéo relativa

(juris tantum).

N&o ha motivo nos autos para negar crédito ao depoimento dos policiais
civis responsaveis pela diligéncia. Primeiro, porque a valoragdo do relato
dos agentes publicos deve ser feita pelo Estado- juiz como qualquer outra
prova testemunhal, em consonancia e obediéncia ao sistema do livre
convencimento motivado (CPP, art. 155, caput), mesmo porque a
condicao de policial, por si s, ndo pde em xeque o valor dessa prova. Ao
revés, a condicao de servidores publicos empresta a seus depoimentos a
presuncdo - relativa de veracidade de seus conteddos - ndo infirmada
pela defesa, como seria seu 6nus, nos termos do artigo 156, caput, do
Cadigo de Processo Penal (STJ, 2024b).

Nessa conjuntura, mesmo coberto por presuncdo de veracidade, o
conteudo dos depoimentos policiais pode ser contestado e desafiado pelo réu,

garantindo que a defesa e a acusacdo possuam as mesmas oportunidades de
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convencer o juiz, para além da davida razoavel, uma vez que 0 processo seria
instruido pelos depoimentos idéneos e por prova em contrario trazida pelo
defensor do réu.

Dessa maneira, a presungdo relativa permite que o réu demonstre sua
inocéncia, ao produzir prova capaz de levantar ddvidas ou constatar a
inveracidade das alegacdes dos agentes da lei. Essa possibilidade, impede a
ofensa ao principio da presuncéo da inocéncia.

Ademais, também é possivel apontar a transgressao parcial das
dimensdes do principio da presuncao de inocéncia, como fundamento para nao
incidir no desrespeito a este principio.

Conforme abordado, o principio da ndo culpabilidade se divide,
doutrinariamente, em trés dimensfes: norma de tratamento, norma probatoria e
norma de julgamento. Assim sendo, quando se aplica a presuncéo de veracidade
nos depoimentos policiais, ndo se ofende a presuncdo de inocéncia como um
todo. Pois, a norma de julgamento ndo € desrespeitada. Logo, ndo € possivel

dizer que esse principio foi violado, uma vez que se manteve aplicavel em parte.

9. Concluséao

Durante o processo de pesquisa, constatou-se que o0 principio da
presuncdo de veracidade, realmente, inverte o O6nus probatorio, atribuindo a
defesa o encargo de demonstrar a inocéncia do réu, o que poderia violar o
principio da presuncdo de inocéncia. No entanto, no decorrer da analise, ficou
evidente que o Superior Tribunal de Justica ndo acolhe essa violagdo, pois
apesar da inversdo do 6nus da prova, o principio da presuncdo de veracidade
possui presuncédo relativa. I1sso permite que a defesa demonstre, por meio de
prova, que os fatos alegados nos depoimentos policiais ndo condizem com a
verdade.

Além disso, também foi possivel observar que a presunc¢éo de idoneidade,
ndo afeta a dimensdo de norma de julgamento do principio da presungcdo de
inocéncia, 0 que também pode ser apontado como um contribuinte para a nao

violacdo desta maxima juridica.
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Sendo assim, conclui-se que a presuncdo de veracidade n&o viola o
principio da presuncdo de inocéncia no crime de trafico de entorpecentes,
podendo ser apontado dois motivos para isso: a presuncédo relativa, garantindo
gue a veracidade alegada possa ser contestada e a conservagao da terceira
dimensdo dessa maxima, assegurando a aplicacdo parcial do principio da néo

culpabilidade.
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