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RESUMO

A discusséo em torno do direito sucessoério na unido estavel ganhou relevancia
apos a promulgacédo do Cdédigo Civil de 2002, que gerou debates acerca da
constitucionalidade do tratamento conferido ao companheiro sobrevivente em
comparacdo ao codnjuge. Desde entdo, o panorama juridico brasileiro tem se
modificado com o intuito de equalizar essas relagbes no ambito da sucesséo. O
artigo aborda a inconstitucionalidade do artigo 1.790 do Cédigo Civil de 2002,
gue estabelecia um regime sucessorio diferenciado para companheiros em uniédo
estdvel em comparacdo aos coOnjuges. Tal axioma restringia os direitos
sucessorios dos companheiros, limitando-os aos bens adquiridos onerosamente
durante a unido estavel, em contraste com o regime aplicavel aos conjuges, que
abrangia todos os bens. Essa diferenciagéo foi considerada inconstitucional, pois
representava uma protecao deficiente e um retrocesso em relagdo aos direitos
assegurados por legislacdes anteriores, como as Leis n°s 8.971/94 e 9.278/96.
Com a decisado, o STF determinou a aplicacdo do regime sucessorio previsto no
artigo 1.829 do Cddigo Civil, tanto para conjuges quanto para companheiros,
equiparando os direitos entre ambas as entidades familiares
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ABSTRACT

The discussion surrounding inheritance law in stable unions gained relevance
after the promulgation of the 2002 Civil Code, which generated debates about
the constitutionality of the treatment given to the surviving partner in comparison
to the spouse. Since then, the Brazilian legal landscape has changed with the
aim of equalizing these relationships in the context of succession. The article
addresses the unconstitutionality of article 1,790 of the 2002 Civil Code, which
established a different succession regime for partners in a stable union compared
to spouses. This axiom restricted the inheritance rights of partners, limiting them
to assets acquired costly during the stable union, in contrast to the regime
applicable to spouses, which covered all assets. This differentiation was
considered unconstitutional, as it represented deficient protection and a setback
in relation to the rights guaranteed by previous legislation, such as Laws Nos.
8,971/94 and 9,278/96. With the decision, the STF determined the application of
the succession regime provided for in article 1,829 of the Civil Code, both for
spouses and partners, equalizing the rights between both family entities.

Keywords: Inheritance Law; Unconstitutionality; Stable Union; Civil Code of
2002.

1. INTRODUCAO

O Direito Sucessério é uma das areas mais relevantes e complexas do
Direito Civil, uma vez que regula a transmissao do patriménio de uma pessoa
apos sua morte. No contexto das relagBes familiares, a sucessao ganha
contornos ainda mais delicados quando se trata de unibes que, embora
configuradas como familia, ndo correspondem aos padrées de tradicional
matrimbnio considerados pela sociedade, como € o caso da unido estavel. A
regulamentacdo da sucessdo em unifes estaveis tem sido objeto de intenso
debate doutrinario e jurisprudencial, especialmente apds a entrada em vigor do
Cadigo Civil de 2002, que introduziu o artigo 1.790, responsavel por estabelecer
critérios diferenciados para a sucessao do companheiro em compara¢cao com o

conjuge.
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Antes disso, a Constituicdo Federal de 1988 reconheceu a unido estavel
como uma entidade familiar, estendendo-lhe a protecéo estatal prevista no artigo
226. Esse reconhecimento representou um avanco significativo na protecao de
direitos dos companheiros, alinhando o instituto da unido estavel as
transformacgfes sociais e a pluralidade das formas de organizagdo familiar.
Contudo, o tratamento sucessoério da unido estavel permanece controverso,
principalmente no que tange a equiparacdo dos direitos entre 0 companheiro

sobrevivente e o conjuge.

Desse modo, percebe-se que, artigo 1.790 do Cddigo Civil de 2002 é o
ponto central da problematica, ao estabelecer que o companheiro sobrevivente
concorre com descendentes e ascendentes do falecido, em condi¢des
desfavoraveis, o legislador impés uma limitagcdo que ndo se aplica ao cénjuge,
violando, segundo muitos doutrinadores, 0s principios constitucionais da
igualdade e da dignidade da pessoa humana. Tal dispositivo diferencia o
tratamento sucessoOrio das unibes estaveis, criando barreiras ao pleno
reconhecimento dos direitos patrimoniais do companheiro sobrevivente,

especialmente no que diz respeito a heranca.

A analise da sucessdo na unido estavel envolve, portanto, uma
investigacdo sobre a constitucionalidade do artigo 1.790, que tem sido
guestionada por juristas e tribunais ao longo dos ultimos anos. Doutrinadores
como Maria Berenice Dias e Cristiano Chaves de Farias sustentam que o
dispositivo viola o principio da isonomia, uma vez que a Constituicdo de 1988
nao autorizou a criacdo de uma hierarquia entre os diferentes tipos de entidades
familiares. A desigualdade de tratamento entre conjuges e companheiros no
campo sucessorio reflete um retrocesso juridico, o que tem levado muitos

tribunais a reinterpretarem o dispositivo a luz dos direitos fundamentais.

Neste contexto, € imperioso analisar a evolucao da jurisprudéncia no que
concerne a sucessao na unido estavel. O Superior Tribunal de Justica (STJ) e,
mais recentemente, o Supremo Tribunal Federal (STF) tém revisitado a questéo,
adotando posicionamentos que buscam igualar os direitos dos companheiros
aos dos conjuges. Decisdes emblematicas apontam para uma tendéncia de

reconhecimento da inconstitucionalidade do artigo 1.790, alinhando o direito
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sucessorio a funcdo social da familia e ao principio da dignidade da pessoa

humana.

Portanto, a sucessao na unido estavel ndo se restringe a uma analise
meramente patrimonial, mas envolve questbes mais profundas de justica,
equidade e reconhecimento dos direitos dos companheiros no ambito familiar. O
tratamento desigual entre conjuges e companheiros, especialmente no que
tange a herancga, configura uma problemética que desafia o Direito Civil
contemporaneo a buscar solu¢gdes que estejam em consonancia com os valores
constitucionais e com as transformacdes sociais que moldam o conceito de

familia no Brasil.

2. HISTORICO DA UNIAO ESTAVEL E O CONTEXTO LEGAL

A unido estavel, antes referida como concubinato, sempre foi uma pratica
social, mas sO obteve reconhecimento formal com a Constituicdo Federal de
1988. A regulamentacao subsequente veio por meio das Leis n° 8.971/94 e n°
9.278/96, conferindo direitos sucessorios aos companheiros. Todavia, com a
entrada em vigor do Codigo Civil de 2002, surgiu uma série de controvérsias

guanto a efetividade e equidade dos direitos concedidos.

A unido estavel é um instituto juridico que tem suas raizes fincadas em
praticas sociais antigas, quando a convivéncia entre duas pessoas sem a
formalizacdo do casamento ja ocorria, mas sem reconhecimento ou protecéo
legal. O conceito moderno de unido estavel, contudo, surge a partir da
transformacgéo dos valores familiares e sociais, que comegaram a contestar a

ideia do casamento formal como Unica forma legitima de constituir familia.

Historicamente, a unido estavel foi tratada sob o rétulo de "concubinato”,
gue no passado tinha conotacdo negativa, especialmente no Direito Romano.
Nesse periodo, o concubinato era uma relagdo extramatrimonial sem a intencao
de constituir familia, sendo frequentemente associado a relagdes irregulares e
imorais, muitas vezes entre homens e mulheres de diferentes classes sociais,

como prostitutas. Segundo Caio Mario da Silva Pereira, o concubinato era uma
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“relacao afetiva alheia a instituicdo do casamento”, e, por isso, nao tinha qualquer
valor juridico formal (PEREIRA, Caio Mério da Silva. Instituicdes de Direito Civil.
Vol. 5, Rio de Janeiro: Forense, 2005).

Com o tempo, as sociedades passaram a aceitar outras formas de unido
entre casais, reconhecendo que as relacées familiares iam além do modelo
tradicional de casamento civil. Durante o século XX, principalmente no Brasil, a
pratica da convivéncia sem casamento formal tornou-se mais comum. Apesar da
difusdo social, essa relacdo ainda ndo era juridicamente protegida. Até a
promulgacdo do Cddigo Civil de 1916, o casamento era a Unica forma
reconhecida de entidade familiar, e as pessoas que conviviam em concubinato
nao tinham seus direitos assegurados, especialmente no campo patrimonial e

sucessorio.

A grande virada no reconhecimento da unido estavel como entidade
familiar ocorre com a Constituicdo Federal de 1988. A Carta Magna deu um
importante passo ao reconhecer a unido estavel como entidade familiar,

assegurando sua protecao pelo Estado no artigo 226, 83°:

Art. 32 Salvo estipulacdo contréria, os bens moéveis e iméveis
adquiridos onerosamente por qualquer dos companheiros, na
constancia da unido estavel, regem-se pelas disposi¢cdes sobre o regime
da comunhéo parcial de bens estabelecidas no Codigo Civil e leis

posteriores, abrangendo direitos, deveres e responsabilidades.

Nesse dispositivo, a unido estavel foi reconhecida como uma forma
legitima de familia, passivel de conversdo em casamento. A Carta Magnha
representou uma ruptura com o modelo exclusivamente matrimonialista, como
destaca Maria Berenice Dias: “A Constituicdo de 1988 acolheu a pluralidade de
entidades familiares, reconhecendo a unido estavel e a familia monoparental
como formas legitimas de constituicdo familiar” (DIAS, Maria Berenice. Manual

de Direito das Familias. 11. ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2015).

Antes disso, legislagdes infraconstitucionais, como a Lei n°® 8.971/94 e a
Lei n® 9.278/96, j& haviam concedido alguns direitos aos companheiros, como o

direito a heranca e ao usufruto dos bens deixados pelo falecido. No entanto, foi
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com a Constituicdo de 1988 que a unido estavel passou a ter uma protecdo

juridica ampla e igualitaria em relacdo as demais entidades familiares.

No ambito internacional, a Declaracdo Universal dos Direitos Humanos,
de 1948, também influenciou esse movimento, ao prever que "a familia € o
nucleo natural e fundamental da sociedade e tem direito a protecédo da sociedade
e do Estado" (Art. 16, 83°), sem especificar que tipo de configuracéo familiar

seria necessaria para o reconhecimento legal.

Esse reconhecimento constitucional teve um impacto profundo na
legislacdo subsequente. Com o advento do Cédigo Civil de 2002, a unido estavel
foi finalmente regulamentada de forma mais robusta, embora ainda persistam
debates, especialmente no que diz respeito a sucessao, como prevé o polémico
artigo 1.790. Esse artigo trata de forma distinta o direito sucessorio entre
cbnjuges e companheiros, 0 que gera criticas da doutrina por desrespeitar o
principio da isonomia entre entidades familiares (TEPEDINO, Gustavo. Temas
de Direito Civil. 4. ed. Rio de Janeiro: Renovar, 2008).

Portanto, o surgimento da unido estavel como instituto juridico reflete a
evolucdo da sociedade, que passou a reconhecer e valorizar formas de
relacionamento familiar além do casamento formal. Com o respaldo da
Constituicdo de 1988, o Brasil inseriu a unido estavel no cenario juridico,
assegurando direitos aqueles que optam por constituir familia sem a
necessidade de formalizagdo via casamento. No entanto, a evolugdo juridica
desse instituto continua, especialmente no que diz respeito a equiparacéo plena

dos direitos entre cbnjuges e companheiros no campo sucessorio.

3. TRAGETORIA JURIDICA DA PROBLEMATICA DA
SUCESSAO NA UNIAO ESTAVEL

Apobs obtencéao de relevancia juridica com a promulgacao da Constituicao
Federal de 1988, a unido estavel reconheceu-se como entidade familiar,
equiparando-a ao casamento para fins de protecéo estatal. O Cédigo Civil de
2002 trouxe inovacOes e regras sobre as diversas formas de organizacdo
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familiar, mas perpetuou uma distin¢cdo significativa entre as relagdes formais de
casamento e as unifes estaveis, especialmente no que tange a sucessao

hereditaria.

O artigo 1.790 do Cadigo Civil foi um dos dispositivos mais controvertidos
da legislacéo brasileira no que concerne ao direito das sucessdes, por tratar de
forma diferenciada a sucessdo de companheiros (em unido estavel) em
comparacao aos conjuges. Este artigo cientifico tem como objetivo examinar em
profundidade as implicagBes juridicas e constitucionais do artigo 1.790,
considerando sua interpretacao doutrinaria, sua aplicacdo jurisprudencial, e a
sua declaracao de inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal Federal (STF),
em 2017. O artigo 1.790 estabelecia o seguinte:

"Art. 1.790. A companheira ou o companheiro participara da sucessao
do outro, quanto aos bens adquiridos onerosamente na vigéncia da
unido estavel, nas condi¢cdes seguintes: | — se concorrer com filhos
comuns, tera direito a uma quota equivalente a que por lei for atribuida
ao filho; Il — se concorrer com descendentes sé do autor da heranca,
tocar-lhe-4 a metade do que couber a cada um daqueles; Ill — se
concorrer com outros parentes sucessiveis, tera direito a um terco da

heranca; IV — ndo havendo parentes sucessiveis, tera direito a totalidade
da heranca.”

A redacgdo do artigo trazia restricdes significativas ao direito sucessorio
dos companheiros em comparacéo aos conjuges. O direito a sucessao dos bens
era limitado aos bens adquiridos onerosamente durante a unido estavel,
deixando os bens particulares de fora do acervo sucessoério do companheiro
sobrevivente. Em contrapartida, o cénjuge no casamento tinha direito a sucessao

de todos os bens do falecido, sem distingdo da origem ou forma de aquisicao.

O principal ponto de critica ao artigo 1.790 residia na discriminacéo entre
cbnjuges e companheiros, ao impor um tratamento menos vantajoso para 0s
companheiros em unido estavel, violando principios constitucionais

fundamentais. A discriminacéao ficava evidente nos seguintes pontos:

e Limitacdo aos bens adquiridos onerosamente: O artigo s6 permitia que o

companheiro herdasse os bens adquiridos onerosamente durante a uniao
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estavel, enquanto o cbnjuge casado tinha direito a todos o0s bens,
independentemente de sua origem.

e Quotas diferenciadas na concorréncia com descendentes: Em caso de
concorréncia com descendentes exclusivos do falecido (filhos de outros
relacionamentos), o companheiro receberia apenas metade do que
caberia a cada descendente, uma restricdo ndo aplicada aos conjuges.

e Quotas em concorréncia com outros parentes sucessiveis: Em caso de
concorréncia com parentes colaterais (irmdos, tios), o companheiro
receberia apenas um terco da heranca, enquanto o cOnjuge em

casamento teria o direito a totalidade da heranca.

Essa diferenciagdo levantou questionamentos sobre a legitimidade
constitucional do dispositivo, uma vez que a unido estavel é reconhecida como
entidade familiar e, segundo o principio da isonomia, ndo deveria haver distingdo

de direitos entre as diversas formas de constituicao de familia.

a) DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE PELO STF

A controvérsia em torno do artigo 1.790 culminou em sua analise pelo STF, em
dois recursos extraordinarios de grande relevancia: RE 878.694 e RE 646.721,
julgados com repercussao geral em 2017. O STF, por maioria, declarou a
inconstitucionalidade do artigo 1.790 do Cadigo Civil, estabelecendo que, em
matéria de sucessao, deve haver equiparacdo entre conjuges e companheiros.

Assim, vejamos a Ementa do RE 878.694:

Ementa: Direito constitucional e civi. Recurso extraordinério.
Repercusséo geral. Inconstitucionalidade da distincdo de regime
sucessorio entre conjuges e companheiros. 1. A Constituicdo brasileira
contempla diferentes formas de familia legitima, além da que resulta do
casamento. Nesse rol incluem-se as familias formadas mediante unido
estavel. 2. Nao é legitimo desequiparar, para fins sucessdrios, 0s
cOnjuges e os companheiros, isto é, a familia formada pelo casamento
e a formada por unido estavel. Tal hierarquizacdo entre entidades
familiares é incompativel com a Constituicdo de 1988. 3. Assim sendo,
o0 art. 1790 do Cadigo Civil, ao revogar as Leis n°s 8.971/94 e 9.278/96
e discriminar a companheira (ou o companheiro), dando-lhe direitos
sucessorios bem inferiores aos conferidos a esposa (ou ao marido),
entra em contraste com os principios da igualdade, da dignidade
humana, da proporcionalidade como vedagdo a protecéo deficiente, e
da vedacéao do retrocesso. 4. Com a finalidade de preservar a seguranga
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juridica, o entendimento ora firmado é aplicavel apenas aos inventarios
judiciais em que nao tenha havido transito em julgado da sentenca de
partilha, e as partilhas extrajudiciais em que ainda ndo haja escritura
publica. 5. Provimento do recurso extraordinério. Afirmacdo, em
repercussao geral, da seguinte tese: “No sistema constitucional
vigente, é inconstitucional a distingcdo de regimes sucessérios
entre cénjuges e companheiros, devendo ser aplicado, em ambos
0s casos, o regime estabelecido no art. 1.829 do CC/2002”.

O primeiro ponto da ementa destaca que a Constituicdo Federal de 1988
reconhece diferentes formas de constituicdo familiar, além daquelas formadas
pelo casamento. Entre essas formas estd a unido estavel, que no ordenamento
juridico brasileiro é vista como uma entidade familiar, segundo o artigo 226, §3°,

da Constituicao.

O STF reconhece, nesse sentido, que tanto o casamento quanto a uniao
estavel sao formas legitimas de constituicao de familia. A protecdo dada a essas
duas formas de familia pela Constituicdo indica que néo se pode estabelecer
hierarquias entre elas, principalmente no que se refere aos direitos e obrigacbes

decorrentes dessas entidades.

A principal questdao abordada pela ementa é a distingdo de regimes
sucessorios entre conjuges e companheiros, considerada inconstitucional pelo
STF. O artigo 1.790 do Cadigo Civil previa um regime de sucessao especifico e
mais restrito para os companheiros em unido estavel, em contraste com o regime
aplicavel aos conjuges, descrito no artigo 1.829 do mesmo Cédigo. Essa

diferenciacéo foi considerada violadora de diversos principios constitucionais:

a) Principio da Igualdade (Art. 5°, CF): Ao dar tratamento sucessorio
diferenciado a cénjuges e companheiros, o artigo 1.790 do Cadigo Civil
estabelecia uma distincdo nao justificada entre as entidades familiares, o
gue violava o principio da igualdade. O STF entende que ambas as formas
de unido sao legitimamente protegidas pela Constituicdo e, portanto,
devem receber tratamento igualitario, especialmente em matéria de
sucessao.

b) Principio da Dignidade da Pessoa Humana (Art. 1°, Ill, CF): A dignidade
da pessoa humana implica na protecdo plena de todos os integrantes de
uma entidade familiar, sem discriminacdo ou hierarquizagdo. Ao

estabelecer direitos sucessorios inferiores aos companheiros, o artigo
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1.790 afetava a dignidade da pessoa humana, relegando os
companheiros a uma posi¢éo de vulnerabilidade patrimonial em caso de
morte do outro companheiro.

Vedacdo do Retrocesso e Proporcionalidade: A decisdo também se
fundamenta no principio da vedacdo do retrocesso, segundo o qual o
ordenamento juridico ndo pode suprimir ou reduzir direitos sociais ja
adquiridos ou consolidados. As Leis n° 8.971/94 e 9.278/96, que
precederam o Cdédigo Civil de 2002, conferiam aos companheiros direitos
sucessorios mais amplos do que os previstos no artigo 1.790. Ao revogar
essas legislacbes, o Cadigo Civil representou uma regressao nos direitos
dos companheiros, o que foi considerado inconstitucional. Além disso, o
principio da proporcionalidade foi invocado, especialmente no sentido de
evitar a "protecdo deficiente" dos companheiros, um grupo

particularmente vulneravel no contexto sucessorio.

b) IMPACTOS DA REVOGACAO DAS LEIS N°S 8.971/94 E

9.278/96

A ementa também destaca que o artigo 1.790 revogou dispositivos das Leis n°s

8.971/94 e 9.278/96, que conferiam aos companheiros em unido estavel direitos

sucessoOrios mais préximos aos dos cOnjuges. A revogacdo dessas leis pelo

Cddigo Civil de 2002, ao introduzir o artigo 1.790, reduziu os direitos sucessorios

dos companheiros, criando uma discriminagdo que ndo se coaduna com 0S

principios constitucionais.

Leis n© 8.971/94 e 9.278/96:

A Lei n° 8.971/94 estabelecia que o companheiro teria direito a heranca
nos mesmos moldes que o cOnjuge, corrigindo, a época, a omissao
legislativa quanto a sucessao dos companheiros.

A Lei n® 9.278/96 ampliou os direitos conferidos aos companheiros,
regulando aspectos patrimoniais da unido estavel e garantindo maior

protecao ao sobrevivente.
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Com a entrada em vigor do Caédigo Civil de 2002, o artigo 1.790 limitou os direitos
sucessorios dos companheiros, restringindo-os aos bens adquiridos
onerosamente durante a unido, enquanto os cbénjuges tinham direito a todo o
acervo hereditario, o que representou um retrocesso ha protecdo dos

companheiros.

5. SEGURANCA JURIDICA E APLICACAO DA DECISAO

No contexto do julgamento do Recurso Extraordinario n°® 878.694/MG pelo
Supremo Tribunal Federal (STF), a seguranca juridica desempenha um papel
crucial na aplicacdo dos efeitos da decisdo que declarou a inconstitucionalidade
do artigo 1.790 do Cédigo Civil. O principio da seguranca juridica, amplamente
reconhecido no direito brasileiro e em outros ordenamentos juridicos, busca
garantir previsibilidade, estabilidade e prote¢cdo da confianca legitima nas
relages juridicas. A decisdo do STF, ao declarar a inconstitucionalidade da
distincdo de regimes sucessorios entre conjuges e companheiros, impos limites

a sua aplicabilidade para preservar essa seguranca.

O principio da seguranca juridica € um corolario do Estado de Direito,
previsto na Constituicdo Federal, especialmente em seu predmbulo e no artigo
59, inciso XXXVI, que assegura o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa
julgada. O principio visa garantir que os individuos possam confiar nas normas
juridicas e nas decis@es judiciais para planejar suas acfes e expectativas. A
previsibilidade das consequéncias juridicas e a protecdo das situacdes ja
consolidadas sdo essenciais para evitar instabilidade nas relagcdes sociais e

econdmicas.

A decisdo do STF teve aplicacdo prospectiva, ou seja, ndo se aplicou
retroativamente a situacdes ja decididas com base no artigo 1.790 do Cédigo
Civil. O STF determinou que os efeitos da declaracdo de inconstitucionalidade
seriam limitados para atingir apenas 0s casos ainda nao definitivamente

concluidos, ou seja, inventarios judiciais em que ndo houve transito em julgado
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da sentenca de partilha e partilhas extrajudiciais que ndo possuissem escritura

publica formalizada.

Esse delineamento na aplicacdo dos efeitos da decisdo busca evitar a
reabertura de processos sucessorios ja transitados em julgado ou a anulacao de
escrituras publicas, respeitando o principio do "tempus regit actum”, segundo o
gual os atos juridicos séo regidos pela lei vigente a época de sua prética. Tal
medida evita inseguranca e instabilidade nas rela¢gdes juridicas previamente
consolidadas, garantindo que os individuos possam confiar nas decisdes
judiciais que ja adquiriram a caracteristica de coisa julgada ou nas transacdes

extrajudiciais formalizadas.

Ao aplicar os efeitos "ex nunc" (a partir de agora), o STF adota uma
abordagem que protege a confianca legitima dos jurisdicionados, que se
orientaram pelas disposicoes legais vigentes a época em que formalizaram suas
situacdes juridicas. A confianca legitima, um aspecto essencial da seguranca
juridica, refere-se a expectativa razodvel dos individuos de que os atos
praticados sob a égide de uma norma juridica continuardo validos, mesmo que
essa norma seja posteriormente considerada inconstitucional. Isso evita que
mudancas jurisprudenciais abruptas prejudiguem aqueles que agiram de boa-fé

com base na legislagao vigente.

A decisdo de ndo aplicar efeitos retroativos ("ex tunc") reflete uma
abordagem equilibrada do STF para evitar a anulagao de decisfes judiciais e de
atos administrativos ja consolidados, o que poderia resultar em uma série de
consequéncias adversas, incluindo o aumento do volume de litigios judiciais, a
invalidacdo de partilhas ja realizadas e a quebra de estabilidade das rela¢gdes
familiares e patrimoniais. Ao optar por uma aplicagao prospectiva, o STF buscou
preservar a estabilidade das relacfes juridicas, mesmo diante da necessidade
de corrigir a inconstitucionalidade da norma, evitando o caos juridico que poderia

advir da anulagdo de inUmeros atos passados.

A preservacdo da seguranca juridica também estd ligada a outros
principios constitucionais, como o da dignidade da pessoa humana e o0 acesso a

justica. A decisdo do STF buscou ndo apenas corrigir a violagdo ao principio da
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isonomia decorrente do artigo 1.790, mas também fazé-lo de maneira que nao
causasse prejuizo desproporcional as partes envolvidas em processos
anteriores. Dessa forma, o equilibrio entre a protecao dos direitos fundamentais

e a estabilidade das relacdes juridicas é alcancado.

A modulagdo dos efeitos da decisdo encontra amparo na Lei n°
9.868/1999, que regula o processo e julgamento da acdo direta de
inconstitucionalidade e da acao declaratéria de constitucionalidade. O artigo 27
desta lei autoriza o STF, por razdes de seguranca juridica ou de excepcional
interesse social, a restringir os efeitos de sua decisdo ou determinar que ela

tenha eficacia a partir de outro momento.

Ao aplicar essa teoria, 0 STF respeita o equilibrio necesséario entre a
protecdo dos direitos fundamentais e a preservacdo das relacdes juridicas
constituidas sob a égide de norma posteriormente declarada inconstitucional.
Esse mecanismo busca evitar o chamado "efeito catastréfico”" que uma deciséo
retroativa poderia gerar, demonstrando que o Tribunal adota uma postura
prudente ao julgar a validade das normas e as consequéncias de sua eventual

invalidacao.

A decisao do STF sobre a inconstitucionalidade do artigo 1.790 do Cadigo
Civil teve grande impacto no direito sucessorio brasileiro, ao equiparar os direitos
sucessorios de conjuges e companheiros em unido estavel. Entretanto, ao
modular os efeitos de sua decisdo, o Tribunal reconheceu a necessidade de
preservar a seguranca juridica, garantindo previsibilidade e estabilidade as
relacbes ja consolidadas. Dessa forma, protegeu a confianca legitima dos
jurisdicionados e evitou a anulacdo indiscriminada de atos juridicos passados,
conciliando a protec¢éo dos direitos fundamentais com a seguranca das relagdes

patrimoniais e familiares.

A abordagem adotada pelo STF demonstra a importancia do principio da
seguranca juridica no sistema constitucional brasileiro e reforca a necessidade
de prudéncia ao lidar com a invalidacdo de normas que impactam diretamente a

vida das pessoas e a organizacao social.
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O Supremo ainda firmou a seguinte tese de repercussdo geral: "No
sistema constitucional vigente, é inconstitucional a distincdo de regimes
sucessorios entre cénjuges e companheiros, devendo ser aplicado, em ambos

0S casos, 0 regime estabelecido no art. 1.829 do CC/2002".

A tese firmada em repercussao geral € vinculante para todos os casos
similares no pais, o que significa que, a partir dessa decisdo, os companheiros
passam a ter o0 mesmo tratamento sucessoério que os conjuges. O artigo 1.829
do Cadigo Civil, que regula o regime sucessorio dos cbnjuges, passa a ser
aplicado também para os companheiros em unido estavel, garantindo-lhes os

mesmos direitos.

Com a decisdo supramencionada, o regime sucessoério dos companheiros
em unido estavel passou a seguir as mesmas regras aplicaveis aos conjuges,
estabelecidas nos artigos 1.829 e seguintes do Cadigo Civil. Isso significa que
0s companheiros em unido estavel, tal como os conjuges, passaram a ter direito
a totalidade da herancga, incluindo bens particulares, e a divisdo da heranca se

da conforme as mesmas regras aplicaveis aos conjuges.

A decisdo teve um impacto profundo no direito das sucessdes,
promovendo uma equiparacdo que passou a conferir maior seguranca juridica
aos companheiros, além de garantir a efetiva aplicagdo dos principios

constitucionais de igualdade e protecdo a familia.

6. CONCLUSAO

A problematica envolvendo o artigo 1.790 do Cdédigo Civil de 2002 trouxe
a tona questbes fundamentais acerca da igualdade de tratamento entre as
diversas formas de entidade familiar reconhecidas pela Constituicdo Federal de
1988. A diferenciacdo dos regimes sucessorios entre conjuges e companheiros
em unido estavel gerou uma controvérsia juridica e social relevante, pois
desconsiderava os avan¢os em matéria de direito de familia e violava principios
constitucionais essenciais, como a dignidade da pessoa humana, a isonomia e

a vedacdo ao retrocesso social. O julgamento do Supremo Tribunal Federal
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(STF), que declarou a inconstitucionalidade desse dispositivo, evidenciou a
necessidade de corrigir uma situagao juridica que se mostrava discriminatoria e

incompativel com os valores constitucionais contemporaneos.

O artigo 1.790 estabelecia um regime sucessorio distinto para os
companheiros em unido estavel, limitando os direitos desses sujeitos aos bens
adquiridos onerosamente na constancia da unido, em contraste com o regime
aplicavel aos conjuges, que abrangia a totalidade dos bens do falecido. Essa
distincdo, ao colocar em hierarquia 0 casamento e a unido estavel, atribuia
menor protecdo a segunda forma de entidade familiar, contrariando a propria
Constituicdo de 1988, que reconhece ambas como nucleos familiares legitimos
e merecedores de igual protecéo do Estado. Essa abordagem legislativa revelou-
se ndo apenas desatualizada, mas também injusta, pois desconsiderava a
realidade de milhdes de brasileiros que, por diversas razdes, optam pela uniao

estavel em detrimento do casamento formal.

A decisdo do STF de equiparar os direitos sucessoérios de cbnjuges e
companheiros representa um marco importante na evolucao do direito de familia
e sucessorio no Brasil, reafirmando que o Estado deve garantir a igualdade de
direitos a todas as formas de familia. O reconhecimento da inconstitucionalidade
do artigo 1.790 baseou-se na compreensdo de que a norma promovia um
retrocesso social ao diminuir os direitos de heran¢a dos companheiros, violando
0 principio da dignidade da pessoa humana e desrespeitando 0 compromisso
constitucional de assegurar a maxima protecéo as entidades familiares. Essa
decisdo, além de corrigir uma injustica histérica, alinha-se com os avancos
legislativos e jurisprudenciais que buscam uma interpretacdo mais inclusiva e

protetiva dos direitos das familias.

No entanto, a aplicacdo da decisado foi cercada de cuidados, com o STF
optando por modular os efeitos da declaracdo de inconstitucionalidade para
preservar a seguranga juridica. A modulacédo limitou a eficicia da decisédo aos
casos em que nao houvesse transito em julgado da sentenca de partilha em
processos judiciais ou escrituras publicas em inventarios extrajudiciais, evitando
assim a anulacao de situacdes ja consolidadas e protegendo a confianca legitima

dos jurisdicionados. Essa escolha foi estratégica para equilibrar a necessidade
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de corrigir a inconstitucionalidade com a manutengdo da estabilidade das
relagbes patrimoniais e familiares, evitando um impacto negativo

desproporcional.

A controvérsia em torno do artigo 1.790 do Cddigo Civil destaca a
importancia de interpretar a legislag&o civil & luz dos principios constitucionais,
assegurando que normas infraconstitucionais nao perpetuem desigualdades ou
discriminagbes. A equiparagdo dos direitos sucessorios de coOnjuges e
companheiros ndo apenas reforca o respeito ao principio da isonomia, mas
também se alinha com a realidade social contemporanea, onde as escolhas
individuais quanto a forma de constituicdo da familia devem ser respeitadas e
protegidas em igual medida. Nesse sentido, o papel do STF foi crucial para
promover uma interpretacdo constitucional que privilegiasse a protecado das
entidades familiares e os direitos fundamentais, corrigindo um equivoco

legislativo que ndo acompanhou 0s avangos sociais e juridicos.

A deciséo proferida em repercusséo geral pelo STF, ao aplicar o regime
sucessorio previsto no artigo 1.829 do Cédigo Civil tanto aos cdnjuges quanto
aos companheiros, consolida o entendimento de que a legislacdo civil deve
sempre ser interpretada em harmonia com 0s principios constitucionais. 1sso
reforca a ideia de que o direito deve ser um instrumento de justica social e
protecdo dos direitos humanos, adaptando-se as transformacgfes sociais e
garantindo que as escolhas afetivas e familiares sejam tratadas com o devido
respeito e dignidade. Em sintese, a probleméatica em torno do artigo 1.790 revela
a necessidade continua de vigilancia e evolu¢cao no campo do direito, para que
o ordenamento juridico brasileiro reflita os principios e valores que informam a
Constituicdo de 1988, assegurando igualdade, justica e dignidade a todos os

cidadaos, independentemente da forma de constituicdo de suas familias.
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