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Resumo

O artigo analisa a expansédo da jurisdigdo constitucional brasileira diante das crises climatica,
tecnoldgica e democratica. O objetivo central é investigar como o Supremo Tribunal Federal (STF)
tem exercido uma fungao estruturante para suprir omissdes estatais em temas de alta complexidade.
A pesquisa, de natureza qualitativo-descritiva e documental, utiliza o método dedutivo para analisar o
corpus jurisprudencial compreendido entre 2015 e 2026. A principal contribuicdo tedrica consiste na
proposicdo de uma matriz de calibragem da jurisdicdo constitucional, composta por seis critérios
estruturantes: gravidade da omissdo estatal, densidade normativa do direito fundamental,
capacidades institucionais do Judiciario, grau de interferéncia sobre escolhas politicas, abertura ao
dialogo institucional e existéncia de mecanismos de monitoramento. Conclui-se que a legitimidade da
atuacao judicial em cenarios de crise depende de uma intervengdo equilibrada que promova a
protecao de direitos fundamentais sem comprometer a separagéo de poderes.

Palavras-chave: Jurisdigdo Constitucional; Crises; Dialogos Institucionais; Matriz de Calibragem;
Supremo Tribunal Federal.

Abstract

The article analyzes the expansion of Brazilian constitutional jurisdiction in the face of climate,
technological, and democratic crises. Its primary objective is to investigate how the Brazilian Supreme
Court (STF) has performed a structural function to address state omissions in highly complex issues.
This qualitative-descriptive and documentary research employs the deductive method to analyze the
jurisprudential corpus ranging from 2015 to 2026. The main theoretical contribution is the proposal of
a calibration matrix for constitutional jurisdiction, comprising six structural criteria: the gravity of state
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omission, the normative density of the fundamental right involved, the Judiciary's institutional
capacities, the degree of interference with political choices, the openness to institutional dialogue, and
the existence of monitoring mechanisms. It concludes that the legitimacy of judicial action in crisis
scenarios depends on a balanced intervention that promotes the protection of fundamental rights
without compromising the separation of powers.

Keywords: Constitutional Jurisdiction; Crises; Institutional Dialogues; Calibration Matrix; Brazilian
Supreme Court.

Resumen

El articulo analiza la expansién de la jurisdiccion constitucional brasilefia frente a las crisis climatica,
tecnologica y democratica. El objetivo central es investigar como el Supremo Tribunal Federal (STF)
ha ejercido una funcién estructural para suplir omisiones estatales en temas de alta complejidad. La
investigacion, de naturaleza cualitativo-descriptiva y documental, utiliza el método deductivo para
analizar el corpus jurisprudencial comprendido entre 2015 y 2026. La principal contribucién tedrica
consiste en la propuesta de una matriz de calibracién de la jurisdiccion constitucional, compuesta por
seis criterios estructurales: gravedad de la omision estatal, densidad normativa del derecho
fundamental, capacidades institucionales del Poder Judicial, grado de interferencia sobre las
decisiones politicas, apertura al dialogo institucional y existencia de mecanismos de monitoreo. Se
conclui que la legitimidad de la actuacion judicial en escenarios de crisis depende de una intervencion
equilibrada que promueva la proteccion de los derechos fundamentales sin comprometer la
separacion de poderes.

Palabras clave: Jurisdicciéon Constitucional; Crisis; Dialogos Institucionales; Matriz de Calibracion;
Supremo Tribunal Federal.

1. Introdugao

A expansao da jurisdicdo constitucional nas ultimas décadas representa uma
transformacao funcional da prépria atuacdo das cortes constitucionais. A crescente
incidéncia sobre temas relacionados a emergéncia climatica, as transformacoes
tecnoldgicas e a protecao da democracia evidencia a insuficiéncia dos instrumentos
tradicionais de interpretagcdao constitucional diante de omissdes estatais, falhas
estruturais e conflitos de elevada complexidade (BARROSO, 2013; SARMENTO,
2023).

A crise climatica constitui exemplo expressivo dessa mudanca.
Diferentemente dos conflitos classicos submetidos ao controle judicial, seus efeitos
apresentam dimensao sistémica, projecao intergeracional e forte dependéncia de
coordenacgao institucional. A atuacgao jurisdicional deixa de incidir apenas sobre
ilegalidades pontuais e passa a envolver acompanhamento de politicas publicas,

monitoramento institucional e interacdo entre multiplos centros decisorios,
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especialmente em contextos marcados por insuficiéncia estatal (BARROSO, 2020).

As transformagbes tecnolégicas produzem desafios semelhantes. A
digitalizacdo das relagbes sociais, a circulagdo massiva de dados, a opacidade
algoritmica e a crescente influéncia das plataformas digitais tensionam categorias
juridicas construidas para uma realidade anterior a inteligéncia artificial e a
comunicagao em rede. A protecao da privacidade, da liberdade de expressao e da
autodeterminacdo informacional passa a exigir respostas constitucionais
compativeis com a complexidade técnica dos ambientes digitais.

Na dimensao democratica, o fortalecimento da jurisdicao constitucional ocorre
simultaneamente a intensificagdo de tensdes institucionais relacionadas a
desinformagéao, a erosdo democratica e a expansao de medidas judiciais de elevado
impacto politico. A atuagdo das cortes constitucionais, nesses cenarios, envolve a
protecao das condi¢des estruturais de funcionamento do regime democratico, sem
que isso implique substituicdo permanente das instancias representativas.

Essas transformagdes ampliam o papel da hermenéutica constitucional
contemporanea. A interpretacdo constitucional deixa de operar apenas como técnica
de aplicagdo normativa e passa a assumir fungdo de racionalizagdo da atuacgao
judicial em ambientes marcados por incerteza, complexidade e conflitos entre
direitos fundamentais e democracia. As contribuicdes de Dworkin (2007) e Alexy
(2015) revelam-se centrais nesse debate ao oferecer modelos de justificac&o publica
das decisbes constitucionais. Ao mesmo tempo, as criticas formuladas por Ely
(1980) e Waldron (2006) evidenciam os riscos democraticos associados a expansao
excessiva do poder judicial.

O problema central ndo reside, portanto, na expansdo da jurisdigdo
constitucional em si mesma, mas nos critérios capazes de distinguir intervencoes
institucionalmente legitimas de atuagbes excessivas ou substitutivas. A legitimidade
da atuacdo judicial depende de sua adequacdo a natureza do problema
constitucional enfrentado, as capacidades institucionais disponiveis e a preservacao
do equilibrio democratico (ARGUELHES; LEAL, 2011).

O presente estudo investiga de que forma a jurisdicdo constitucional
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contemporanea atua diante das crises climatica, tecnologica e democratica,
examinando os limites hermenéuticos e institucionais dessa atuacdo. Adota-se
abordagem qualitativa, juridica, doutrinaria e documental, com base em reviséo
bibliografica e analise de precedentes paradigmaticos do Supremo Tribunal Federal
no periodo de 2015 a 2026. Adotou-se como recorte temporal o periodo
compreendido entre 2015 e 2026, tendo sido escolhido o ano de 2026 em razao da
inclusdo de manifestagdes institucionais recentes relevantes para o debate
constitucional contemporaneo.

A contribuicdo original deste estudo consiste na proposicdo de critérios de
calibragem da jurisdigao constitucional aplicaveis a contextos de crise caracterizados
por elevada complexidade institucional. Diferentemente das abordagens que
examinam isoladamente a litigéncia climatica, os desafios regulatérios das
tecnologias digitais ou a protecdo jurisdicional da democracia, amplamente
explorados pela literatura especializada (SARMENTO, 2023; BARROSO; MELLO,
2021; LEVITSKY; ZIBLATT, 2018; MELLO; RUDOLF, 2022), o presente trabalho
desenvolve anadlise comparativa entre esses trés campos paradigmaticos,
identificando elementos comuns e limites especificos da atuacao judicial. A partir
dessa comparagao, propde-se uma matriz analitica fundada na gravidade da
omissao estatal, na densidade normativa dos direitos fundamentais envolvidos, nas
capacidades institucionais do Poder Judiciario, na abertura ao dialogo institucional e
nos mecanismos de monitoramento e autocontengdo, como parametros de afericao
da legitimidade da expansé&o jurisdicional.

A hipétese defendida sustenta que, em contextos de crise, a legitimidade da
jurisdigao constitucional ndo decorre da retragao abstrata da atuacao judicial, mas
da capacidade de calibrar intensidade, forma e alcance da intervengao conforme as

caracteristicas institucionais, democraticas e técnicas do problema enfrentado.

2. Revisao da Literatura

2.1 Hermenéutica constitucional
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A hermenéutica constitucional contemporénea ultrapassa a concepgao
tradicional de interpretacdo juridica fundada exclusivamente na subsungao
normativa. No Estado Constitucional, a atividade interpretativa assume natureza
argumentativa e passa a exigir justificagdo publica das decisdes, especialmente
diante de conflitos envolvendo principios constitucionais e direitos fundamentais
(DWORKIN, 2007; ALEXY, 2015).

A centralidade dos direitos fundamentais amplia o dever de fundamentacéao
das decisdes constitucionais. A legitimidade da jurisdigdo constitucional ndo decorre
apenas da autoridade formal das cortes, mas da coeréncia argumentativa, da
racionalidade deciséria e da capacidade de justificar publicamente as escolhas
interpretativas realizadas. A interpretagcdo constitucional deixa de operar como
atividade neutra e passa a envolver ponderagcdo entre valores constitucionais
potencialmente conflitantes.

Dworkin (2007) sustenta que o direito deve ser interpretado a partir da
integridade do sistema juridico, exigindo decisdes compativeis com o0s principios
estruturantes da ordem constitucional. Alexy (2015), por sua vez, desenvolve modelo
de racionalizacdo da ponderacdo entre principios, estruturado em critérios de
proporcionalidade e racionalidade pratica. Embora partam de perspectivas distintas,
ambos contribuem para a compreensao da jurisdicdo constitucional como atividade
fundamentada em argumentacgao publica e coeréncia institucional.

A ampliagcdo do espacgo interpretativo, contudo, também produz tensdes
democraticas relevantes. Ely (1980) adverte que a legitimidade da jurisdigao
constitucional depende da preservacado das condi¢gdes do processo democratico,
especialmente quanto a participacdo politica e ao funcionamento das instituicdes
representativas. Waldron (2006), em perspectiva critica, questiona a expansédo do
judicial review em sociedades dotadas de instituicdes democraticas funcionalmente
estaveis, apontando riscos relacionados a reducdo do espacgo deliberativo e a
concentracdo excessiva de poder judicial. Embora pertinentes, tais obje¢des nao
oferecem resposta satisfatéria para contextos marcados por omissdes estruturais

persistentes, incapacidade regulatoria ou erosao institucional, situacbes em que a
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inércia jurisdicional também pode comprometer valores democraticos protegidos
pela Constituicéo.

A tensdo entre efetividade dos direitos fundamentais e preservagao da
democracia constitui elemento permanente da hermenéutica constitucional
contemporanea. O problema nao reside na existéncia da jurisdicdo constitucional,
mas na definicdo dos limites e critérios capazes de orientar sua atuagao diante de
problemas institucionais complexos.

A analise das capacidades institucionais assume, nesse debate, posicéo
relevante. Arguelhes e Leal (2011) demonstram que diferentes instituicdes
apresentam competéncias e limitagdes especificas, exigindo que o Poder Judiciario
considere os efeitos praticos, técnicos e democraticos de suas decisbes. A
legitimidade da atuagao jurisdicional relaciona-se ndo apenas ao conteudo da
decisdo, mas também a capacidade institucional de produzir respostas adequadas
ao problema constitucional submetido a apreciagao judicial.

A hermenéutica constitucional contemporanea desenvolve-se, assim, em
ambiente marcado pela necessidade de compatibilizar protecdo de direitos
fundamentais, racionalidade argumentativa e preservagcdao das estruturas
democraticas. Dessa tensdo decorre parte significativa do debate atual sobre

expansao, fungao estruturante e calibragem da jurisdicdo constitucional.

2.2 Expansao jurisdicional

A expansédo da jurisdicdo constitucional corresponde a ampliagdo do campo
de incidéncia do controle constitucional sobre temas tradicionalmente associados a
esfera politica, administrativa e regulatéria. O fendmeno relaciona-se a crescente
complexidade dos conflitos contemporédneos e a centralidade assumida pelos
direitos fundamentais no Estado Constitucional (BARROSO, 2020; BOGDANDY,
2015).

Essa transformacéo altera o proprio objeto da jurisdigdo constitucional. O
controle judicial deixa de incidir exclusivamente sobre ilegalidades pontuais ou

incompatibilidades normativas isoladas e passa a alcancar falhas estruturais,
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omissoes institucionais persistentes e politicas publicas de elevada complexidade. A
atuacao das cortes constitucionais aproxima-se, assim, de fung¢des voltadas a
reorganizagao institucional e a indugcdo de respostas estatais compativeis com a
efetividade dos direitos fundamentais (BARROSO; MELLO, 2016).

A ampliagao da jurisdicao constitucional ndo decorre apenas de escolhas
voluntaristas do Poder Judiciario. Resulta também da incapacidade das estruturas
tradicionais de decisdo politica em responder adequadamente a problemas
caracterizados por dimensao coletiva, impacto sistémico e elevada complexidade
técnica. Questdes ambientais, tecnoldgicas e democraticas evidenciam essa
transformacao ao exigir respostas institucionais que ultrapassam os modelos
classicos de controle de legalidade (PIOVESAN, 2020).

A incorporagao de técnicas decisérias estruturais constitui um dos elementos
centrais dessa mudanga. O reconhecimento de estados de desconformidade
institucional prolongada, associado a necessidade de implementacao progressiva de
direitos fundamentais, ampliou a utilizagdo de mecanismos de monitoramento,
didlogo institucional e acompanhamento continuado das decisdes judiciais
(BARROSO; MELLO, 2016).

A expanséo jurisdicional, entretanto, ndo elimina os limites democraticos da
atuacao judicial. A intensificagdo do protagonismo das cortes constitucionais amplia
tensdes relacionadas a separagao dos Poderes, a legitimidade democratica e as
capacidades institucionais do Judiciario. A autocontencgao judicial assume relevancia
justamente porque determinadas matérias envolvem escolhas técnicas,
orcamentarias e politicas cuja formulagdo primaria pertence as instancias
representativas (ELY, 1980).

A teoria dos dialogos institucionais oferece importante contribuicdo para
compreensao dessa dindmica. Brandao (2017) sustenta que a interpretacao
constitucional ndo deve ser concebida como atividade monopolizada pelo Poder
Judiciario, mas como processo construido mediante interacdo entre diferentes

instituicbes estatais. A atuacéao jurisdicional legitima tende a fortalecer-se quando
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orientada por mecanismos cooperativos capazes de preservar espagos de
deliberacdo democratica.

Bogdandy (2015), ao desenvolver a ideia de lus Constitutionale Commune na
América Latina, também destaca a ampliacdo da fung¢do transformadora da
jurisdigcdo constitucional em contextos marcados por desigualdades estruturais e
fragilidades institucionais. A protegcdo dos direitos fundamentais passa a exigir
atuacdo mais intensa das cortes constitucionais, especialmente diante de omissdes
persistentes do poder politico.

A crescente aproximagao entre direito constitucional e direito internacional
dos direitos humanos reforga essa transformacéao. Piovesan (2020) demonstra que a
protecdo dos direitos fundamentais ultrapassa progressivamente os limites do
Estado nacional, ampliando a circulacdo de parametros constitucionais e
fortalecendo a atuagdo das cortes na concretizagdo de direitos de dimensao
transnacional.

A expansao jurisdicional distingue-se do ativismo judicial, da funcao
estruturante, do dialogo institucional e da autocontengdo. Enquanto a expanséao
refere-se ao alargamento do campo de incidéncia do controle constitucional, o
ativismo relaciona-se a intensidade interventiva da decisdo. A funcao estruturante
volta-se a reorganizagao institucional, ao passo que o dialogo institucional e a
autocontengao representam mecanismos destinados a preservacdo do equilibrio
democratico e das capacidades institucionais dos diferentes Poderes (BARROSO,
2020; BRANDAO, 2017; ARGUELHES; LEAL, 2011).

A distincao entre essas categorias demonstra que a expansao da jurisdicdo
constitucional ndo conduz necessariamente ao ativismo excessivo. A legitimidade da
atuacao judicial depende da forma pela qual essas dimensdes sado articuladas em
cada problema constitucional concreto.

Essas transformagbes manifestam-se de forma particularmente intensa nos

campos ambiental, tecnoldgico e democratico.

2.3 Democracia e crises
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As crises contemporaneas ampliaram a tensao entre efetividade dos direitos
fundamentais e preservacao das estruturas democraticas. A emergéncia climatica, a
expansdo das tecnologias digitais e os processos de erosao institucional exigem
respostas estatais capazes de enfrentar problemas estruturais que frequentemente
ultrapassam a capacidade de atuagdo dos mecanismos politicos tradicionais
(LEVITSKY; ZIBLATT, 2018).

A jurisdi¢cdo constitucional passa a ocupar posi¢ao relevante nesse cenario ao
atuar sobre omissbes estatais persistentes, falhas institucionais e ameacas a
integridade democratica. A expansao da atuagado judicial, entretanto, também
intensifica questionamentos relacionados a legitimidade democratica das cortes
constitucionais, especialmente quando decisbées judiciais interferem em politicas
publicas complexas ou produzem impactos significativos sobre a dinamica
institucional dos Poderes.

A protegdo da democracia nao se limita a preservacdo formal das regras
eleitorais. Levitsky e Ziblatt (2018) demonstram que processos de erosao
democratica frequentemente se desenvolvem de maneira gradual, mediante
enfraquecimento institucional, ataques a legitimidade das instituicbes de controle e
utilizagdo abusiva de mecanismos juridicos e politicos. A atuacao jurisdicional pode
assumir, nessas hipoteses, funcdo relevante na preservacdo das condicdes
estruturais do regime democratico.

Ao mesmo tempo, a intensificacdo da atuacdo judicial produz riscos
relacionados a concentracdo excessiva de poder decisério no ambito das cortes
constitucionais. A expansdo de medidas cautelares de elevado impacto politico, o
crescimento das decisdes monocraticas e a ampliacdo do protagonismo institucional
do Judiciario alimentam debates acerca dos limites democraticos da jurisdigao
constitucional contemporanea (MENDES, 2011).

A analise das crises contemporaneas demonstra, portanto, que a jurisdicdo
constitucional opera em ambiente de permanente tensdo institucional. A protecdo
dos direitos fundamentais exige capacidade de enfrentamento de omissdes e

ameacas estruturais, enquanto a preservacdo da democracia impde limites a
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expansao ilimitada da atuagao judicial. A legitimidade da jurisdicao constitucional
passa a depender, cada vez mais, da construgdo de respostas institucionalmente
adequadas, compativeis simultaneamente com a efetividade constitucional e com a

preservacao do equilibrio democratico.

2.4 Critérios de calibragem da jurisdigao constitucional

A ampliacdo da jurisdigdo constitucional em contextos de crise exige critérios
capazes de distinguir intervengdes institucionalmente legitimas de atuagdes
excessivas ou substitutivas. A legitimidade da atuagado judicial ndo decorre da
simples intensificacdo do controle jurisdicional, mas da adequacao da resposta
judicial as caracteristicas do problema constitucional enfrentado, as capacidades
institucionais disponiveis e aos limites democraticos da atuagdo jurisdicional
(ALEXY, 2015; ARGUELHES; LEAL, 2011).

A ideia de calibragem da jurisdicdo constitucional deve ser compreendida
como mecanismo de ajuste entre intensidade decisoéria, complexidade institucional e
protecao dos direitos fundamentais. Ndo se trata de defender expansao irrestrita da
atuacao judicial, tampouco contengcdo abstrata do judicial review. O problema
consiste em identificar em quais condi¢des a intervengao jurisdicional se mostra
necessaria, proporcional e institucionalmente adequada.

A gravidade da omissao estatal constitui elemento relevante para definicdo da
legitimidade da intervencao judicial. Quanto maior a incapacidade das estruturas
politicas e administrativas de assegurar protecdo minima aos direitos fundamentais,
maior tende a ser a justificativa para atuagao jurisdicional corretiva. Em hipéteses de
omissdes persistentes ou de falhas estruturais prolongadas, a atuagao judicial deixa
de representar simples revisao de escolhas politicas e passa a operar como
mecanismo de preservagao da propria forga normativa da Constituicao (BARROSO,
2020).

A densidade normativa do direito fundamental envolvido também interfere
diretamente na intensidade legitima da atuacéao jurisdicional. Direitos relacionados a
preservacao da vida, da dignidade humana, da integridade democratica e da

10
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protecdo ambiental apresentam reduzida margem de tolerdncia a insuficiéncia
estatal, especialmente quando a omissdo compromete condigbes essenciais de
existéncia ou participagdo democratica (SARMENTO, 2023).

As capacidades institucionais do Poder Judiciario representam outro fator
decisivo. Nem toda violagdo constitucional autoriza respostas judiciais de mesma
intensidade. Existem situagdes em que o reconhecimento da inconstitucionalidade
nao implica capacidade institucional para formulacéo direta da solugdo adequada. A
distingcdo entre capacidade para identificar violagbdes, formular respostas, monitorar
politicas publicas e revisar resultados assume relevancia central na definicdo do
alcance legitimo da jurisdicao constitucional (ARGUELHES; LEAL, 2011).

O grau de interferéncia sobre escolhas politicas e administrativas também
deve ser considerado. A legitimidade da atuagéo judicial tende a fortalecer-se
quando a decisdo busca induzir comportamentos institucionais, fixar parametros
minimos de protecdo constitucional ou exigir racionalidade administrativa, sem
eliminar integralmente os espagos de conformacédo préprios das instancias
representativas.

A presenca de elevada complexidade técnica impde, igualmente, abertura ao
dialogo institucional e ao conhecimento especializado. Questdes relacionadas a
emergéncia climatica, inteligéncia artificial, plataformas digitais e governanga
democratica envolvem elementos cientificos e tecnolégicos que ultrapassam a
racionalidade juridica tradicional. A atuacdo jurisdicional legitima exige, nessas
hipéteses, capacidade de interagdo com o6rgaos técnicos, estruturas regulatorias e
mecanismos cooperativos de implementagao institucional.

Outro aspecto relevante refere-se a existéncia de mecanismos de
monitoramento, revisdo e autocontencdo. Decisdes estruturais produzem efeitos
prolongados e frequentemente dependem de adaptagao continua as transformacoées
institucionais e faticas. A legitimidade da jurisdigdo constitucional relaciona-se,
portanto, ndo apenas ao conteudo inicial da decisdo, mas também a capacidade de
revisar seus efeitos, corrigir excessos e preservar equilibrio institucional ao longo do

tempo.

11
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A calibragem da jurisdigcdo constitucional pode ser compreendida, assim, a
partir de seis critérios estruturantes: gravidade da omissao estatal, densidade
normativa do direito fundamental envolvido, capacidades institucionais do Judiciario,
grau de interferéncia sobre escolhas politicas, abertura ao dialogo institucional e
existéncia de mecanismos de monitoramento e autocontencéo.

Esses critérios n&do eliminam a tensdo entre jurisdigdo constitucional e
democracia. A expansdo da atuagdo judicial continua sujeita a riscos de
concentracido excessiva de poder e reducdo do espaco deliberativo das instituicbes
representativas. A funcdo da calibragem consiste justamente em impedir que a
jurisdicao constitucional se converta, simultaneamente, em mecanismo de omissao
incapaz de proteger direitos fundamentais ou em forma de substituicdo permanente

da politica pelo Poder Judiciario.

3. METODOLOGIA

A presente pesquisa caracteriza-se como estudo qualitativo, de natureza
juridica, doutrinaria e documental, voltado a analise da expansao da jurisdigao
constitucional diante de trés campos paradigmaticos de crise: emergéncia climatica,
transformagdes tecnologicas e protecdo da democracia. A escolha desse
delineamento justifica-se pela necessidade de examinar ndo apenas o conteudo
normativo das decisdes constitucionais, mas também sua funcao institucional, seus
limites democraticos e sua capacidade de produzir respostas estruturantes em
contextos de elevada complexidade.

O recorte temporal adotado compreende o periodo de 2015 a 2026. A
delimitacao justifica-se porque, a partir de 2015, observa-se no Supremo Tribunal
Federal a intensificagdo de decisdes com carater estrutural, especialmente em
temas relacionados a omissdes estatais persistentes, politicas publicas complexas,
protecdo de dados, liberdade de expressdo em ambientes digitais e defesa da
ordem democratica. O marco inicial também se relaciona ao reconhecimento do
estado de coisas inconstitucional na ADPF 347, precedente que contribuiu para

ampliar o debate sobre decisdes estruturais no constitucionalismo brasileiro.
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O corpus jurisprudencial foi composto por precedentes paradigmaticos do
Supremo Tribunal Federal selecionados a partir de quatro critérios: pertinéncia direta
com um dos trés eixos analisados; presenga de controvérsia constitucional relevante
envolvendo direitos fundamentais; existéncia de omissao, insuficiéncia regulatoria ou
ameacga institucional; e potencial de revelar atuacdo estruturante, interventiva,
dialégica ou de autocontengcdo da jurisdicdo constitucional. Foram priorizadas
decisbes com impacto institucional amplo, capazes de irradiar efeitos para além das
partes envolvidas no processo.

No eixo climatico, foram examinadas decisdes relacionadas a protecao
ambiental, ao dever estatal de implementacao de politicas publicas e a vedagao de
protecdo insuficiente (Untermassverbot), com destaque para as ADPFs 708 e 760.
No eixo tecnoldgico, foram analisados precedentes referentes a protecédo de dados
pessoais, a autodeterminacado informacional, ao acesso estatal a comunicagbes
privadas, a liberdade de expressdo em redes sociais e a responsabilizagdo em
ambientes digitais. No eixo democratico, foram considerados julgados relacionados
a protecdo do Estado Democratico de Direito, a responsabilizagdo por atos
antidemocraticos, ao uso de medidas cautelares de impacto institucional e aos
limites da atuacgao judicial em contextos de crise.

A analise dos precedentes foi conduzida por meio de uma abordagem
dogmatica e institucional, articulando interpretagao juridica, teoria constitucional e
avaliacao das capacidades institucionais. O procedimento analitico observou cinco
categorias principais: a natureza do direito fundamental envolvido; o tipo de omissao
ou ameaca constitucional identificada; a intensidade da intervencgao judicial; o grau
de abertura ao didlogo institucional; e os riscos de excesso jurisdicional ou de
autocontengdo inadequada. Essas categorias permitiram classificar as decisdes
examinadas segundo sua fungao predominante: estruturante, dialogica, interventiva
ou contida.

A pesquisa bibliografica foi desenvolvida com base em doutrina nacional e
estrangeira relacionada a hermenéutica constitucional, teoria dos direitos

fundamentais, jurisdigao constitucional, capacidades institucionais,
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constitucionalismo ambiental, constitucionalismo digital e democracia constitucional.
As fontes foram selecionadas por sua aderéncia ao problema de pesquisa e por sua
relevancia para a compreensao dos limites e das possibilidades da atuacao judicial
em contextos de crise.

Reconhece-se, como limitagdo metodologica, que o estudo nido pretende
realizar levantamento quantitativo exaustivo de toda a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal no periodo indicado. A proposta consiste em examinar precedentes
paradigmaticos, escolhidos por sua capacidade de revelar padrbes decisérios e
tensdes institucionais relevantes. Essa limitagdo ndo compromete o objetivo do
artigo, pois a investigacdo busca compreender qualitativamente os critérios de
legitimidade da expansado jurisdicional, e nao mensurar estatisticamente o

comportamento decisorio da Corte.

4. ANALISE E DISCUSSAO
4.1 Emergéncia climatica

A emergéncia climatica exige uma nova hermenéutica constitucional,
substituindo a légica de conflitos individuais por modelos de gestdo de problemas
estruturais e intergeracionais (MELLO; FAGUNDES, 2022; SARMENTO, 2023). Por
isso, a atuagao judicial se intensifica na area ambiental com o uso de decisbes
estruturantes, visando corrigir falhas institucionais e induzir politicas publicas para
impulsionar solu¢gdées complexas (BARROSO; MELLO, 2016).

A natureza global e cumulativa da degradagcdo ambiental torna insuficientes
os modelos tradicionais de interpretacdo constitucional fundados em ldgica
estritamente antropocéntrica e imediatista (SARMENTO, 2023). A Constituigao
passa a exercer funcdo de orientagdo de politicas publicas e de organizagao de
respostas institucionais complexas, especialmente diante de omissdes estatais
persistentes (BARROSO, 2020; PIOVESAN, 2020).

Essa inflexdo manifesta-se de forma clara na jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal. Na ADPF 708, a Corte reconheceu a omissdo estatal na

operacionalizagdo do Fundo Clima e afirmou a exigibilidade direta da protegao
14
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ambiental (BRASIL. STF, ADPF 708, 2022). A decisdo ultrapassa a simples
declaracéo de inconstitucionalidade e imp&e deveres positivos de atuacéo estatal.

De modo semelhante, na ADPF 760, o STF reafirmou o carater vinculante da
protecdo ambiental, especialmente quanto a preservagcdo da Amazdnia (BRASIL.
STF, ADPF 760, 2023). O Tribunal reconheceu que a insuficiéncia das politicas
publicas ambientais pode configurar violagdo constitucional, deslocando o controle
jurisdicional da mera validade normativa para a avaliagéo da efetividade institucional.

Esses precedentes demonstram que a atuacgédo judicial em matéria climatica
desenvolve-se a partir de trés elementos centrais: afirmacao de deveres positivos do
Estado, utilizacdo de técnicas decisorias estruturais e adogdo de mecanismos de
monitoramento institucional (SARMENTO, 2023). A protecdo ambiental deixa de
depender exclusivamente da formulagcdo politica tradicional e passa a admitir
intervencao jurisdicional voltada a efetividade constitucional.

A incorporacdo de elementos cientificos e técnicos as decisdes judiciais
amplia, entretanto, a complexidade da fung¢do jurisdicional. A hermenéutica
constitucional assume carater interdisciplinar, exigindo dialogo entre direito, ciéncia
ambiental e formulacao de politicas publicas. A atuagao judicial passa a depender da
compreensao técnica dos fendbmenos regulados e dos impactos sistémicos das
decisdes adotadas.

A expansdo da atuacado jurisdicional em matéria ambiental também impde
limites relevantes. A elevada complexidade técnica das politicas publicas climaticas
e sua dimensao econdmica e administrativa exigem cautela institucional. O risco de
substituicdo indevida das escolhas administrativas permanece presente,
especialmente em matérias que envolvem planejamento estatal e definicdo de
prioridades orgcamentarias (ALEXY, 2015).

A legitimidade da intervencéo judicial depende de equilibrar efetividade
constitucional e conformagao politica, atuando por coordenagdao e monitoramento.
Contudo, Campos e Pereira (2024) alertam que pressdes politicas e tentativas de
controle sobre o Supremo Tribunal Federal podem comprometer a independéncia

judicial e fragilizar direitos garantidos pela Constituicao.
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4.2 Tecnologias digitais

A disrupgéo tecnologica impde desafios relevantes a atuacgdo jurisdicional,
especialmente quanto a protecéo de direitos fundamentais em ambientes digitais. A
velocidade das transformacdes tecnoldgicas, associada a circulagdo massiva de
dados e a utilizagdo crescente de sistemas automatizados, tensiona modelos
juridicos construidos para uma realidade anterior a inteligéncia artificial e as
plataformas digitais (BARROSO; MELLO, 2021).

Piovesan (2020) destaca que a circulagao global de informagdes amplia o
alcance da protecdo constitucional e exige construgdo de parametros juridicos
capazes de ultrapassar os limites tradicionais do Estado nacional. A protecdo de
direitos fundamentais deixa de operar exclusivamente em dimensao territorialmente
delimitada e passa a enfrentar problemas relacionados a governanga digital, a
privacidade e a concentragao de poder informacional.

A complexidade técnica da regulacdo digital exige abertura da atuagéo
jurisdicional ao dialogo institucional e ao conhecimento especializado. Questdes
relacionadas a moderagcao de conteudo, protecao de dados e funcionamento de
algoritmos envolvem elevado grau de especializagdo técnica, impondo limites
relevantes a atuacgao judicial.

A crescente automacao de decisdes por plataformas e IA cria problemas de
opacidade e controle, ameacando direitos fundamentais e principios como a
transparéncia e o devido processo legal. Nesse cenario, a accountability algoritmica
exige que esses sistemas sejam auditaveis e explicaveis. Segundo Barroso e Mello
(2021), a atuacgao judicial ndo substitui a regulagdo técnica, mas impde limites
constitucionais para proteger os individuos contra tecnologias que possam violar a
igualdade, a privacidade e a autonomia.

O reconhecimento do direito fundamental a protecao de dados pessoais como
dimensdo autbnoma da dignidade humana constitui marco relevante dessa
transformacao (BRASIL. STF, ADPF 695, 2023). O Supremo Tribunal Federal
assentou que o compartilhamento de dados entre 6rgaos publicos deve observar

16



https://doi.org/10.66104/6n597903

Received: 01/04/2026 - Accepted: 27/05/2026
REMUNOM &%
DOI: 10.66104/6n597903

ISSN 2178-6925 Pages: 1-28

critérios de finalidade, necessidade e transparéncia, reforcando a autodeterminacgao
informacional como elemento central da protecéo constitucional.

Na mesma linha, a exigéncia de autorizagao judicial para acesso a dados e
comunicagdes privadas reafirma a centralidade das garantias constitucionais no
ambiente digital (BRASIL. STF, HC 222141, 2023). A Corte estabeleceu que
medidas invasivas relacionadas ao conteudo de comunicagdes ou ao congelamento
de dados ndo podem ser determinadas diretamente por érgédos de persecugéo, salvo
hipoteses legalmente delimitadas.

A redefinicao dos limites da liberdade de expressao nas redes sociais também
evidencia a complexidade da jurisdigdo constitucional em ambientes digitais
(BRASIL. STF, Inq 4923, 2022). O Supremo Tribunal Federal consolidou
entendimento de que a liberdade de expressdo nao possui carater absoluto,
especialmente quando utilizada para disseminagao de discursos de odio, ameagas
ou ataques as instituicdes democraticas.

Esses precedentes demonstram que a atuacéo jurisdicional passou a exercer
funcdo estruturante também na organizagdo normativa do ambiente digital. A
protecdo da privacidade, da autodeterminacdo informacional e da integridade
democratica passa a exigir parametros constitucionais compativeis com a
complexidade tecnoldégica contemporanea.

A expansdo da atuacdo judicial nesse campo, contudo, exige cautela
institucional. Questées relacionadas a inteligéncia artificial, arquitetura de
plataformas digitais e moderacao automatizada de conteido envolvem elevado grau
de especializacéo técnica e permanente mutabilidade tecnolégica. Em muitos casos,
a velocidade das transformagbes digitais supera a capacidade institucional de
produgao normativa e adaptacgao jurisprudencial.

A legitimidade judicial fortalece-se ao focar em parametros constitucionais
gerais, preservando a autonomia das esferas legislativa e técnica. Essa atuacao é
fundamental para redefinir direitos na era digital, exigindo uma articulagado constante
entre o Judiciario, 6rgaos reguladores e a sociedade para proteger a democracia € a

dignidade humana
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4.3 Resiliéncia democratica

A protecdo da democracia consolida-se como eixo central da jurisdicdo
constitucional contemporanea. Em contextos de erosao institucional, as cortes
passam a atuar na preservagao das condi¢des estruturais do regime democratico
(LEVITSKY; ZIBLATT, 2018).

A experiéncia brasileira recente indica que essa atuacao ocorre sob intensa
tensao politica. Campos e Pereira (2024) demonstram que iniciativas de controle
politico sobre o Supremo Tribunal Federal, como pedidos de impeachment, refletem
tentativas de contencdo da jurisdicdo constitucional. Esse cenario revela a
ambivaléncia do fendbmeno: ao mesmo tempo em que fortalece a protecdo de
direitos, expde o Judiciario a reagdes institucionais capazes de comprometer sua
independéncia.

Levitsky e Ziblatt (2018) demonstram que a eros&o democratica ocorre de
forma gradual, por meio do enfraquecimento institucional. A atuagéo judicial pode
desempenhar funcido preventiva, sobretudo quando voltada a preservagcdo das
regras do jogo democratico. Mello e Rudolf (2022) reforcam essa perspectiva ao
destacar a importancia da cooperagcao institucional na defesa da democracia,
indicando que a jurisdigdo constitucional integra uma rede mais ampla de protegao.

A amostra jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal examinada revela
progressiva consolidacdo de parametros normativos voltados a resiliéncia
democratica, estruturados em quatro eixos principais.

O primeiro refere-se a inexisténcia de um direito a destruicdo da ordem
constitucional. O Tribunal tem afirmado, de modo reiterado, que direitos
fundamentais como a liberdade de expressao e de reunido nao possuem carater
absoluto, ndo podendo ser instrumentalizados para a pratica de ilicitos voltados a
ruptura institucional (BRASIL, STF, Inq 4781, 2020; BRASIL. STF, AP 1060, 2023).
Nessa linha, a Corte assentou que a Constituicdo ndo protege manifestacdes que
visem a subversdo do Estado Democratico de Direito, especialmente quando
associadas a incitagao a violéncia ou a ruptura institucional.
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O segundo eixo consiste na responsabilizacdo efetiva por atos
antidemocraticos. No julgamento dos eventos relacionados a 8 de janeiro de 2023, o
Supremo Tribunal Federal aplicou os tipos penais introduzidos pela Lei n°
14.197/2021, reconhecendo a configuragdo de crimes como abolicdo violenta do
Estado Democratico de Direito (art. 359-L do Cddigo Penal) e golpe de Estado (art.
359-M do Cdédigo Penal), além de associagdo criminosa e danos ao patrimdnio
publico (BRASIL. STF, AP 1060, 2023). A atuagéo jurisdicional, nesse ponto, revela
dimenséo repressiva necessaria a preservagao institucional, abrangendo executores
diretos, financiadores e instigadores, inclusive com imposicdo de reparagao por
danos morais coletivos.

O terceiro eixo envolve a definicdo dos limites da liberdade de expressao e de
reunido. O Supremo Tribunal Federal tem reafirmado o binbmio liberdade e
responsabilidade, afastando a ideia de que tais direitos possam servir como escudo
para praticas ilicitas (BRASIL. STF, Inq 4923, 2022). A Corte tem admitido a adogao
de medidas restritivas, como bloqueio de perfis em redes sociais e
responsabilizagdo por conteudos ilicitos, quando configurado abuso de direito. Da
mesma forma, manifestagdes que envolvam violéncia, bloqueio de vias publicas ou
ocupacao de prédios com finalidade de ruptura institucional sdo qualificadas como
exercicio abusivo do direito de reunido, legitimando a intervengao estatal.

O quarto eixo refere-se a adocdo de medidas cautelares e preventivas
voltadas a neutralizagdo de ameacgas a ordem constitucional. Em precedentes como
a ADPF 519, o Supremo Tribunal Federal determinou a proibicdo de bloqueios de
rodovias e ocupacgdes de prédios publicos, autorizando a imposi¢cdo de multas, a
prisdo em flagrante por descumprimento e o bloqueio de canais utilizados para
organizagdo de atos antidemocraticos (BRASIL. STF, ADPF 519, 2022). Tais
medidas demonstram atuacdo preventiva da jurisdicdo constitucional, orientada a
preservacgao das condi¢des de funcionamento do regime democratico.

Esse conjunto jurisprudencial revela que a resiliéncia democratica, no ambito

da jurisdicdo constitucional, ndo se limita a repressao de condutas ilicitas, mas
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envolve a construgdo de um arcabougo normativo capaz de proteger, de forma
estruturada, as instituicbes democraticas.

N&o obstante, a ampliagdo da atuacéo jurisdicional em matéria democratica
também suscita criticas relevantes quanto aos riscos de concentracdo excessiva de
poder no ambito das cortes constitucionais. A expansao de decisdées monocraticas, a
crescente centralidade politica do Supremo Tribunal Federal e a ampliagdo de
medidas cautelares de elevado impacto institucional tém alimentado
questionamentos acerca dos limites democraticos da jurisdicdo constitucional
contemporanea.

Mendes (2011) adverte que o desempenho deliberativo das cortes constitui
elemento essencial para a legitimidade da decisdo constitucional, especialmente em
contextos de elevada polarizagao politica. Nesse cenario, a protecdo da democracia
nao pode conduzir a substituigdo permanente das instancias representativas pelo
Poder Judiciario, sob pena de se produzir desequilibrio institucional incompativel
com a prépria logica democratica que se pretende preservar.

Apesar disso, essa atuagao encontra limites. A protecdo da democracia nio
legitima intervencgdes ilimitadas, sendo indispensavel a preservacdo do equilibrio
entre os Poderes como condigdo de legitimidade da atuagdo judicial.

A legitimidade da jurisdicdo constitucional, em contextos de crise, ndo decorre
da intensidade de sua atuacdo, mas da capacidade de estruturar respostas
institucionalmente adequadas, assegurar, de forma simultdnea, a maxima
efetividade dos direitos fundamentais e a preservacao das condigcdes estruturais de
funcionamento da democracia, sem as quais a propria Constituicao perde sua forga
normativa (MELLO; RUDOLF, 2022).

4.4 Funcao estruturante

A fungado estruturante da jurisdicdo constitucional manifesta-se de maneira

distinta nos trés campos analisados, embora preserve fundamento comum

1 Reflexdo semelhante foi apresentada por Fachin na Aula Magna do PPGD/CEUB (2026), ao
enfatizar o equilibrio entre protegéo constitucional e legitimidade democratica.
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relacionado a necessidade de enfrentamento de omissdes estatais, falhas
institucionais persistentes e riscos a efetividade dos direitos fundamentais
(BARROSO; MELLO, 2016).

No campo climatico, a atuagao estruturante revela-se por meio da indugao de
politicas publicas ambientais, da imposicado de deveres positivos ao Estado e da
utilizacdo de mecanismos de monitoramento institucional. Os precedentes
relacionados as ADPFs 708 e 760 demonstram que a jurisdigdo constitucional
passou a atuar ndo apenas na declaracdo de inconstitucionalidades, mas também
na promogao da efetividade material da protecdo ambiental, especialmente diante de
insuficiéncias prolongadas da atuacédo estatal (BRASIL. STF, ADPF 708, 2022;
BRASIL. STF, ADPF 760, 2023).

No dominio tecnolégico, a fungdo estruturante manifesta-se na construgéao de
parametros constitucionais destinados a orientar a protecdo da privacidade, da
autodeterminacdo  informacional, da transparéncia algoritmica e da
responsabilizacdo em ambientes digitais. A crescente utilizacdo de sistemas
automatizados e plataformas digitais exige atuagédo jurisdicional capaz de
estabelecer garantias minimas para a protecao dos direitos fundamentais sem
substituir integralmente os espagos regulatorios e legislativos especializados
(BARROSO; MELLO, 2021).

Na dimensao democratica, a atuagao estruturante relaciona-se a preservagao
das condigdes institucionais necessarias ao funcionamento do Estado Democratico
de Direito. A responsabilizagdo por praticas antidemocraticas, a protecdo das
instituicdes constitucionais e a contengcdo de ameagas a ordem democratica
evidenciam atuacgdo judicial voltada a manutencdo da integridade do sistema
constitucional, especialmente em contextos de erosao institucional (BRASIL. STF,
AP 1060, 2023; MELLO; RUDOLF, 2022).

A experiéncia analisada demonstra que a funcado estruturante nao se
confunde com expanséo ilimitada da atuagao judicial. Sua legitimidade depende da
capacidade de articular protecdo efetiva dos direitos fundamentais, respeito as

capacidades institucionais dos demais Poderes e mecanismos permanentes de
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dialogo, monitoramento e revisdo das decisdes. A jurisdicao constitucional fortalece-
se quando atua como instrumento de coordenacéo institucional voltado a superagao
de problemas estruturais, sem eliminar os espacos proprios da deliberacao

democratica.

4.5 Andlise comparativa da jurisdicdao constitucional nos eixos climatico,
tecnoloégico e democratico

A analise dos eixos climatico, tecnologico e democratico demonstra que a
expansao da jurisdicdo constitucional assume caracteristicas distintas conforme a
natureza do problema institucional enfrentado. Embora os trés campos revelem
ampliagao da atuacao judicial, cada um apresenta diferentes niveis de complexidade
técnica, variadas formas de omissdo estatal e riscos especificos relacionados a
legitimidade democratica da intervencgao jurisdicional.

No eixo climatico, predominam conflitos relacionados a insuficiéncia de
politicas publicas ambientais e a incapacidade estatal de assegurar protecao
adequada a direitos fundamentais associados a preservacdo ambiental e a propria
continuidade das condi¢cbes de existéncia humana. A atuacado judicial tende a
assumir carater estrutural e prospectivo, especialmente em razdo da dimensao
intergeracional da crise climatica e da necessidade de monitoramento prolongado de
politicas publicas ambientais (SARMENTO, 2023).

O campo tecnoldgico apresenta configuracéo distinta. A principal dificuldade
nao reside apenas na omissdo estatal, mas também na velocidade das
transformagdes digitais, na opacidade dos sistemas automatizados e na
concentragcdo de poder informacional em plataformas privadas. A elevada
complexidade técnica dessas questbes impde limites institucionais relevantes a
atuacao jurisdicional, exigindo abertura ao dialogo com o6rgédos reguladores e
conhecimento especializado. A jurisdicdo constitucional atua, nesse dominio,
principalmente na definicdo de parametros minimos de protegdo relacionados a
privacidade, liberdade de expressdo, autodeterminacdo informacional e

accountability algoritmica.

22



https://doi.org/10.66104/6n597903

Received: 01/04/2026 - Accepted: 27/05/2026
REMUNOM &%
DOI: 10.66104/6n597903

ISSN 2178-6925 Pages: 1-28

Na dimensao democratica, a jurisdicdo constitucional exerce fungéo voltada a
preservacao das condi¢des institucionais do Estado Democratico de Direito,
especialmente diante de ataques as instituicbes, praticas antidemocraticas e
processos de erosdo institucional. A atuagdo judicial, entretanto, também se
desenvolve sob risco permanente de concentragdo excessiva de poder decisorio,
sobretudo em contextos marcados pela ampliagdo de medidas cautelares de
elevado impacto politico e fortalecimento do protagonismo institucional das cortes
constitucionais (MENDES, 2011).

A comparagao entre os trés eixos evidencia que a legitimidade da jurisdigao
constitucional nao pode ser aferida mediante categorias abstratas de ativismo ou
autocontencdo (ARGUELHES; LEAL, 2011; ELY, 1980). Em matéria climatica, o
principal desafio relaciona-se a implementacdo e ao monitoramento de respostas
institucionais de longa duragdo. No dominio tecnoldgico, destacam-se os limites
cognitivos e técnicos da prépria atuacgao jurisdicional diante da rapida transformagao
digital. Na esfera democratica, a dificuldade central consiste em preservar
simultaneamente a prote¢cao da ordem constitucional e o equilibrio entre os Poderes.

Essas diferencas demonstram que a expansao da jurisdicdo constitucional
contemporanea depende de mecanismos de calibragem capazes de ajustar
intensidade deciséria, capacidades institucionais e preservagcao democratica as
caracteristicas especificas de cada problema constitucional. A atuagao judicial tende
a fortalecer sua legitimidade quando orientada por proporcionalidade institucional,

racionalidade argumentativa e abertura ao dialogo interinstitucional.

5. Consideragodes Finais

A expansao da jurisdicdo constitucional observada nas ultimas décadas
revela transformacgéo funcional das cortes constitucionais diante de crises marcadas
por elevada complexidade institucional, técnica e democratica. A emergéncia
climatica, as transformacgdes tecnoldgicas e os processos de erosdo democratica
ampliaram o espago de atuacao judicial e modificaram os proprios critérios de
legitimidade da jurisdi¢do constitucional contemporanea.
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A analise dos trés eixos demonstrou que a atuagao jurisdicional assume
caracteristicas distintas conforme a natureza do problema constitucional enfrentado.
No campo climatico, predominam omissdes estatais persistentes e necessidade de
monitoramento institucional prolongado. Na dimens&o tecnoldgica, destacam-se a
velocidade das transformagdes digitais, a opacidade algoritmica e os limites técnicos
da atuacéo jurisdicional. No plano democratico, a jurisdicdo constitucional atua na
preservacao das condicdes estruturais do Estado Democratico de Direito, a0 mesmo
tempo em que se expde a riscos relacionados a concentracdo excessiva de poder
decisorio.

A investigacdo permitiu verificar que categorias abstratas de ativismo ou
autocontengdo mostram-se insuficientes para explicar a legitimidade da jurisdicdo
constitucional em contextos de crise. A intensidade da atuagdo judicial,
isoladamente considerada, n&o permite distinguir intervengdes legitimas de
expansodes excessivas. O elemento decisivo encontra-se na adequacgao da resposta
jurisdicional as caracteristicas institucionais, democraticas e técnicas do problema
submetido ao controle constitucional.

A investigagdo demonstrou que a expansao da jurisdicdo constitucional nao
constitui fendbmeno homogéneo, manifestando-se de maneira distinta nos campos
climatico, tecnolégico e democratico. Em todos eles, contudo, verificou-se a
insuficiéncia dos modelos tradicionais de controle constitucional para responder a
problemas marcados por elevada complexidade, impacto coletivo e forte
dependéncia de coordenacgao institucional.

Como contribuicdo tedrica, o estudo propbs critérios de calibragem da
jurisdicao constitucional voltados a afericdo da legitimidade da intervengao judicial
em contextos de crise. A gravidade da omissao estatal, a densidade normativa dos
direitos fundamentais envolvidos, as capacidades institucionais do Judiciario, a
abertura ao dialogo institucional e a existéncia de mecanismos de monitoramento e
autocontengcao foram identificados como parametros relevantes para orientar a
atuacao jurisdicional sem comprometer o equilibrio democratico.

Os critérios propostos também podem servir como instrumento analitico para
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a avaliagao critica de futuros precedentes constitucionais envolvendo inteligéncia
artificial, litigancia climatica e protecdo democratica, contribuindo para o
desenvolvimento de parametros mais consistentes de afericdo da legitimidade da
expansao jurisdicional.

A atuacgao estruturante da jurisdicdo constitucional ndo se confunde, portanto,
com expansao ilimitada do poder judicial. Sua legitimidade relaciona-se a
capacidade de construir respostas institucionalmente adequadas, compativeis
simultaneamente com a efetividade dos direitos fundamentais e com a preservacao
do equilibrio democratico.

Permanecem abertas importantes questdes relacionadas a mensuragao dos
efeitos concretos das decisdes estruturantes, a avaliagdo empirica dos mecanismos
de monitoramento judicial e aos impactos da inteligéncia artificial sobre os modelos
contemporaneos de protegao constitucional. Temas como governanga climatica,
transparéncia algoritmica, inteligéncia artificial e democracia digital tendem a ocupar
posicdo cada vez mais central no constitucionalismo contemporaneo, exigindo
aprofundamento tedrico e institucional capaz de responder, de forma equilibrada, as
crises estruturais da sociedade contemporanea. A jurisprudéncia estruturante a
exemplo, da ADPF 708 e da ADPF 973, consolida o tribunal ndo como um "governo
de juizes", mas como um "férum de razdo" (expressao de Rawls muito usada pelo

Min. Barroso).
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